PROTOKÓŁ NR XXVII / 08

z XXVII zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006 - 2010
w dniu 8 września 2008 roku

Sala Kolumnowa w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze
Do punktu 1.

Otwarcie obrad XXVII zwyczajnej sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański otworzył obrady XXVII zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego oraz powitał serdecznie uczestniczących w sesji Sejmiku Radnych Województwa Lubuskiego, a w imieniu Radnych i własnym powitał Wojewodę Lubuskiego Panią Helenę Hatkę, Parlamentarzystów Województwa Lubuskiego Pana Senatora Stanisława Iwana, Panią Poseł Bożennę Bukiewicz, Pana Marszałka Józefa Zycha, Pana Posła Bogdana Bojko oraz Pana Posła Marka Cebulę. Przewodniczący Sejmiku powitał również Zarząd Województwa Lubuskiego z Marszałkiem Marcinem Jabłońskim na czele, dyrektorów Urzędu Marszałkowskiego, przedstawicieli jednostek samorządu województwa i administracji rządowej oraz przedstawicieli mediów. 
Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, pragnę poinformować, że przed przystąpieniem do rozpoznawania spraw przewidzianych porządkiem obrad dzisiejszej sesji zostaną ogłoszone wyniki IX edycji konkursu „Olimp Lubuski”. O zabranie głosu proszę Pana Edwina Łazickiego, Starostę Zielonogórskiego i Przewodniczącego Kapituły Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski”.”

Starosta Zielonogórski i Przewodniczący Kapituły Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” Edwin Łazicki ogłosił wyniki IX edycji Konkursu Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski”, a Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego Krzysztof Seweryn Szymański, Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński oraz Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej wręczyli statuetki i puchary przyznawane laureatom w 4 kategoriach.
Scenariusz wręczenia Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” stanowi załącznik nr 3 do protokołu.
Następnie Starosta Zielonogórski i Przewodniczący Kapituły Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” Edwin Łazicki poinformował, że o głos poprosił Burmistrz Międzyrzecza.

Burmistrz Międzyrzecza Tadeusz Dubicki: „jestem zaszczycony, że mogę powiedzieć dwa słowa podziękowania Kapitule i Zarządowi Województwa Lubuskiego za wyróżnienie nas na dzisiejszej uroczystej sesji. Drodzy Państwo, nakłady na sport - to procentuje wielokrotnie, gdyż zwiększamy tężyznę fizyczną naszych mieszkańców, a szczególnie młodzieży. Ja kieruję słowa podziękowania w imieniu wszystkich mieszkańców gminy Międzyrzecz. Te nakłady na sport procentują. To po pierwsze, a po drugie nie czynimy tego kosztem opieki społecznej, kosztem oświaty, kosztem kolejnych inwestycji w wydatkach majątkowych, gdyż inwestycje to jest krwiobieg w rozwoju społeczno – gospodarczym każdej gminy. Te słowa kieruję również i w imieniu kolegów samorządowców naszej pięknej Ziemi Lubuskiej. Jeszcze raz z serca i tylko z serca w imieniu nagrodzonych dziękujemy serdecznie za te wielkie wyróżnienie. Jest to dla nas kolejne wyzwanie, aby zwiększać nakłady na sport. Zawsze to czynimy z sercem. Jeszcze raz wszystkiego dobrego i dziękuję serdecznie. Z serca i tylko z serca dziękuję.”
Starosta Zielonogórski i Przewodniczący Kapituły Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” Edwin Łazicki: „dziękujemy Panu Burmistrzowi, ale samo serce nie wystarczy. Jeszcze trzeba wyłożyć pieniądze.”

Następnie Przewodniczący Kapituły odczytał wyniki Konkursu Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” w kategorii powiaty.
Starosta Zielonogórski, Przewodniczący Kapituły Honorowego Wyróżnienia „Olimp Lubuski” Edwin Łazicki: „jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli to jeszcze tylko dwa zdania. Chciałbym na ręce Pana Przewodniczącego, Pana Marszałka, Pań i Panów Radnych podziękować za spojrzenie łaskawym okiem na sport, nie powiedziałbym ten wysoko kwalifikowany, ale ten właśnie od podstaw, bo to jest najistotniejszy i tutaj im więcej pieniędzy zainwestują poszczególne samorządy, tym będziemy mieli chyba mniej kłopotów z różnymi niegodnymi rozrywkami naszej młodzieży. Dziękuję Państwu bardzo za uwagę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, za chwilę przystąpimy do uchwalania porządku obrad dzisiejszej sesji. Sygnalizuję, zresztą część tych materiałów była już na Komisjach, że będę proponował Państwu wprowadzenie zmian, czy uzupełnienie porządku obrad. Zanim rozpoczniemy procedowanie już to, które zostało zaproponowane w dostarczonym Państwu porządku obrad, chciałbym poinformować, że w związku ze złożoną na poprzedniej sesji opinią Kancelarii Radców Prawnych Skorecka – Szajek – Urbaniak zwróciłem się z wnioskiem o wydanie opinii prawnej w sprawie ważności uchwał podjętych w dniu 21 sierpnia na drugim posiedzeniu przerwanej  XXVI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego. Jak Państwo zapewne pamiętacie, wówczas pojawiła się opinia, która kwestionowała dopuszczalność czy legalność zwołania tej przerwanej sesji 21 sierpnia. W związku z tym, że taka była wówczas opinia, a mimo to sesja była prowadzona dalej, uważałem za swój obowiązek zwrócenie się do tej kancelarii, która wydała taką wówczas opinię o stwierdzenie, czy w świetle tych zdarzeń, które miały miejsce na sesji 21 sierpnia, podjęte na tej sesji uchwały są ważne, a zatem czy skuteczny i ważny jest wybór nowego Zarządu. Z treści tej opinii wynika, że obecnie nie kwestionuje się żadnych uchwał podjętych na tamtej sesji, a więc mimo, iż Zarząd już pracuje od ok. 2 tygodni, czy nawet więcej, to można powiedzieć, że po tej opinii wszyscy mogą czuć się spokojni, że ten Zarząd podejmuje uchwały prawnie skuteczne. 

Przechodząc do merytorycznej części obrad dzisiejszego Sejmiku stwierdzam, że na stan 30 Radnych Województwa Lubuskiego na sesji obecnych jest 25, wobec czego Sejmik władny jest do podejmowania prawomocnych uchwał. Jednocześnie informuję, że protokoły z XXV i XXVI sesji Sejmiku wyłożone są na stoliku Biura Sejmiku, a przyjmiemy je w końcowej części obrad sesji.”

Do punktu 2.

Przyjęcie porządku obrad sesji. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, przystępujemy do uchwalenia porządku obrad XXVII zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego. Projekt porządku obrad otrzymaliście Państwo wraz z zaproszeniem na sesję. W tym miejscu chciałbym Państwa poinformować, że w dniu 
9 lipca Pan Radny Lech Kowsz złożył pisemną rezygnację z funkcji Wiceprzewodniczącego Sejmiku. Zgodnie z art. 20 ust. 5 ustawy o samorządzie województwa sejmik województwa podejmuje uchwałę w sprawie przyjęcia rezygnacji nie później niż w ciągu 1 miesiąca od dnia złożenia rezygnacji. Zgodnie zaś z art. 20 ust. 6 ustawy o samorządzie województwa niepodjęcie takiej uchwały w ciągu 1 miesiąca od dnia złożenia rezygnacji jest równoznaczne z przyjęciem rezygnacji przez sejmik z upływem ostatniego dnia miesiąca, w którym powinna być podjęta uchwała, a zatem Pan Lech Kowsz pełnił funkcję Wiceprzewodniczącego Sejmiku do końca sierpnia br. W tym miejscu chciałbym Panu Lechowi Kowszowi podziękować za współpracę. Chciałbym zaznaczyć, że Pan Lech Kowsz w czasie kiedy był Przewodniczącym Sejmiku wykazywał się zdecydowaną dyspozycyjnością w wykonywaniu zadań, które pojawiały się niekiedy nagle i trzeba było wypełnić określone zadania dosłownie z godziny na godzinę. I za to, i za wkład pracy, który wykazał podczas naszych spotkań Prezydium Sejmiku chciałbym Panu Lechowi Kowszowi serdecznie podziękować.”

Rezygnacja Pana Lecha Kowsza z funkcji Wiceprzewodniczącego Sejmiku stanowi załącznik nr 4 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański wręczył w podziękowaniu kwiaty Radnemu Panu Lechowi Kowszowi.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ponieważ powstał vacat na funkcji Wiceprzewodniczącego Sejmiku w związku z tym zdarzeniem, które miało miejsce przed chwilą, proponuję rozszerzenie porządku obrad o punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego i rozpatrzenie jej w punkcie 2a porządku obrad dzisiejszej sesji. Proponuję też rozszerzenie porządku obrad o punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego – druk nr 270, który Państwo otrzymaliście. Proponuję rozpatrzenie projektu tej uchwały w punkcie 19a porządku obrad. Jest to wniosek Zarządu Województwa Lubuskiego. Ponadto, na wniosek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego, proponuję rozszerzenie porządku obrad o punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego. Projekt uchwały w tej sprawie otrzymaliście Państwo Radni przed sesją. Proponuję rozpatrzenie projektu tej uchwały w punkcie 22a porządku obrad. Czy mają Państwo uwagi lub pytania do proponowanego porządku obrad dzisiejszej sesji? Proszę bardzo Pan Radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący w zasadzie ta kwestia dotyczy propozycji od następnej sesji, ale jeśli Pan pozwoli chciałbym zaproponować - na pierwszej sesji III kadencji znawca prawa samorządowego, nasz Kolega Kazimierz Pańtak, zaproponował, by punkty dotyczące interpelacji i zapytań oraz sprawozdań Zarządu z funkcjonowania w okresie międzysesyjnym były w pierwszych punktach posiedzeń sesji. Klub Radnych rok czasu dojrzewał do tych mądrych słów i po roku przyznajemy: Kazimierz Pańtak miał rację i chcielibyśmy zaproponować, by od przyszłej sesji wprowadzić tę znakomitą propozycję Kolegi jako rozwiązanie stałe.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie wiem jaki jest podstęp w tym wychwalaniu Pana Radnego Pańtaka.”

Radny Zbigniew Kościk: „Pan cały czas podstępy widzi.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ale tego rodzaju zachwytu 
PiS-u nad Lewicą dawno nie słyszałem. Być może jest to jakiś taki kierunek, że tak powiem centralny, ale przyjmuję do wiadomości i z całą pewnością jest to rozsądna propozycja. Rozumiem, że Radni PiS-u chcieliby jak najwięcej wiedzieć na samym początku co robi Zarząd Województwa i usłyszeć odpowiedzi na interpelacje.”

Radny Zbigniew Kościk: „argumenty, które użył wtedy Pan Radny Pańtak są cały czas aktualne.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „a może Pan Radny przypomnieć?”

Radny Zbigniew Kościk: „proszę poczytać w protokole z I sesji.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „moim zdaniem jedynym  argumentem za tym jest obecność mediów w początkowej fazie sesji.”

Radny Zbigniew Kościk: „tegoż argumentu także użył Pan Pańtak.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „myślę, że nie ma przeszkód, aby od przyszłej sesji taka praktyka się utrwaliła.”

Radny Zbigniew Kościk: „dziękuję.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „rozumiem, że innych propozycji do rozszerzenia, czy zmiany porządku obrad nie ma. Kto jest za przyjęciem porządku obrad w tej wersji, którą Państwu przed chwilą przedstawiłem, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? Dziękuję. Stwierdzam, że w wyniku głosowania porządek obrad dzisiejszej sesji został przyjęty.”

Porządek obrad został przyjęty jednomyślnie. Głosowało 25 radnych.

Porządek obrad stanowi załącznik nr 5 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo, w tym miejscu, zanim jeszcze rozpoczniemy procedowanie określone czy uchwalone porządkiem obrad, chciałbym poprosić Pana Marszałka Józefa Zycha, Przewodniczącego Wojewódzkiego Zespołu Parlamentarnego, o przekazanie nam informacji, które związane są z pracami tego zespołu.”
Poseł RP Józef Zych: „w imieniu Parlamentarzystów Ziemi Lubuskiej, Senatorów i Posłów informuję, iż jednomyślną decyzją powołano Zespół Parlamentarny Województwa Lubuskiego. Do tego zespołu również przystąpił Kolega Poseł z województwa wielkopolskiego, a nasz tutaj mieszkaniec, Kolega Czarnecki. A zatem nasz zespół rozpoczął pracę. W najbliższy poniedziałek odbędzie się posiedzenie, na którym chcemy omówić kilka istotnych spraw dla województwa: po pierwsze przygotować spotkanie z samorządowcami, po drugie zająć się aktualnymi sprawami województwa - na pierwszym miejscu sprawą dostaw gazu w tym podziału między PGNiG a MOW i rozwiązaniem spraw dotyczących tych miast i gmin, które dotychczas są pozbawione, a w szczególności na skutek różnego rodzaju działań i nieporozumień pomiędzy PGNiG a MOW. Odbyłem dwukrotne rozmowy w imieniu zespołu naszego z obecnym Prezesem PGNiG i stan zostanie nam przedstawiony na poniedziałek łącznie z propozycjami. Drugą sprawą jest sprawa niezwykle istotna dotycząca m.in. składowania odpadów na Ziemi Lubuskiej – mam na myśli Sulechów, Kargowę, a także inicjatywę 11 gmin zachodniej części naszego województwa. W tej sprawie mamy spotkanie z Ministrem Ochrony Środowiska. Panie i Panowie na spotkaniu samorządowców i parlamentarzystów podniesiony został problem pozbawiania biernego immunitetu, mianowicie wójtów, burmistrzów i innych działaczy samorządu. Było to na skutek interpretacji obecnej ustawy dotyczącej wyborów do rad gmin i powiatów, która przewidywała, iż traci się bierne prawo wyborcze albo mandat w sytuacji, kiedy zostanie skazany wójt, burmistrz za przestępstwo umyślne, przy czym przewidywano również i interpretowano możliwość pozbawienia w razie umorzenia postępowania albo zastosowania środka karnego. Zbadaliśmy sprawę – to była inicjatywa naszego zespołu. W skali kraju takich przypadków było 100, a w naszym województwie 40. Po konsultacjach z Państwową Komisją Wyborczą, Naczelnym Sądem Administracyjnym, Trybunałem Konstytucyjnym oraz Ministrem Sprawiedliwości nasz zespół przygotował projekt zmiany ustawy ordynacji wyborczej, która przewiduje, iż w razie kiedy burmistrz, wójt dopuściłby się przestępstwa umyślnego, za które nie wymierzono kary pozbawienia wolności, aresztu lub grzywny, a jedynie zastosowano środek karny jakim jest np. nawiązka na rzecz organizacji społecznych, co miało miejsce w wielu przypadkach, nie traci mandatu. Nie traci mandatu również w sytuacji jeżeli postępowanie zostało umorzone. A zatem chciałbym Państwa poinformować, że po uzyskaniu pozytywnej opinii Ministra Sprawiedliwości istnieje pełna szansa przyjęcia tej ustawy. Zresztą projekt przygotowywałem osobiście i osobiście będę go reprezentował w sądzie. W ten sposób województwo lubuskie i Radni Województwa Lubuskiego przyczynili się do uregulowania sprawy w skali całego kraju. I druga informacja dotycząca także wniosków z tejże narady - a mianowicie chodziło o problem Otynia i zaliczeniu po otwarciu obwodnicy tej drogi do dróg krajowych i powstania kosztów z tego tytułu, bo gminy na to nie stać. Otóż uzgodniłem w imieniu naszego zespołu z Ministrem ds. Infrastruktury, że składa wniosek, o czym poinformowałem, i w tym roku w drodze wyjątku Otyń dostanie pełną rekompensatę kosztów związanych z utrzymaniem drogi, a od przyszłego roku Ministerstwo opracuje sposób załatwiania takich kwestii i chcę podkreślić, że dla Ministerstwa i dla Głównej Dyrekcji Dróg był to pewien taki szczególny przypadek, bo po raz pierwszy w skali kraju to podniesiono. Wszystkie inne województwa załatwiały sobie sprawy poprzez wnioski składane odpowiednio do Marszałków Sejmiku. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję Panu Marszałkowi. Myślę, że możemy wyrazić nadzieję, że działania Wojewódzkiego Zespołu Parlamentarnego będą na tyle skuteczne, że na każdej sesji będziemy się dowiadywali o nowych inicjatywach, zwłaszcza tych, które są związane z pozycją i z potrzebami naszego województwa. Proszę Państwa, kontynuując trochę ten ostatni wątek, o którym Pan Marszałek Zych mówił, mianowicie o drogach, chciałbym jeszcze na chwilę, przed rozpoczęciem obrad, udzielić głosu Panu Ryszardowi Stanulewiczowi, Burmistrzowi Torzymia.”

Burmistrz Torzymia Ryszard Stanulewicz: „chciałbym kontynuować tą miłą i serdeczną atmosferę. Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, Panie i Panowie Parlamentarzyści, Pani Wojewodo, Panie Marszałku, Szanowni Państwo, 30 sierpnia media podały informację o zakończeniu negocjacji w sprawie budowy i eksploatacji autostrady A2 przebiegającej przez teren województwa lubuskiego. Ta informacja tchnęła w nas wielką radość i optymizm. Potwierdzeniem tego faktu również jest otrzymane pismo datowane 4 wrzesień. Może pozwolę sobie zacytować dwa zdania, dwa akapity, z tego pisma: w nawiązaniu do wcześniejszej korespondencji w sprawie przyspieszonej budowy węzła Torzym w ramach realizacji autostrady A2 na odcinku Świecko – Nowy Tomyśl informuję, że w dniu 30 sierpnia zostały zakończone negocjacje warunków umowy o budowę i eksploatację ww. odcinka autostrady z Autostradą Wielkopolską S.A. Podpisana umowa przewiduje oddanie autostrady do użytkowania do 30 listopada 2011 roku. Zgodnie z załącznikiem nr 2, który określa zakres techniczny inwestycji, będą realizowane dwa zjazdy i zjazdy na autostradę A2 w drogowym węźle Torzym. Mając na uwadze względy społeczne oraz potencjalne korzyści ekonomiczne Ministerstwo Infrastruktury podjęło w toku negocjacji decyzję o przyspieszonej budowie węzła Torzym w stosunku do robót uzgodnionego w 2005 i 2007 roku. I ostatni, sądzę znamienny akapit: w związku z powyższym mam przyjemność oświadczyć, że Gmina Torzym będzie miała zgodnie z umową w 2011 roku pełny dostęp do nowoczesnego szlaku komunikacyjnego przebiegającego przez województwo lubuskie. Podpisał Generalny Dyrektor Dróg Krajowych i Autostrad Lech Witecki. Szanowni Państwo, sądzę, że to jest sukces, nawet nie samorządu gminy, ale sukces województwa lubuskiego i wszystkich jego mieszkańców. Ja mam tą przyjemność i tą okazję, że Pan Przewodniczący pozwolił mi wziąć krótki udział w dzisiejszej Państwa sesji i w imieniu mieszkańców Gminy Torzym i w imieniu Przewodniczącego Rady, zarazem przedsiębiorców, chciałbym serdecznie podziękować tym osobom związanym z Zarządem Województwa i osobom związanym z Sejmikiem Województwa Lubuskiego. Oczywiście to był etap realizacji. Czy w mniejszym czy w większym stopniu, te osoby zaangażowały się. Ja nie będę wymieniał z imienia i nazwiska, ale sądzę, że żeby nie ta determinacja, ta walka nawet w dosłownym tego słowa znaczeniu, nie udałoby się tego zrobić. Nawet doszło do tego, że przy rozmowie z Panem Ministrem Infrastruktury my, jako gmina, weszliśmy w spór z Ministerstwem, bo złożyliśmy skargę do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego, ale to w dobrej wierze. Uwierzcie Państwo i Panie Wojewodo to było w dobrej wierze. Zatem niech mi będzie dane podziękować tym osobom w imieniu mieszkańców. Trudno mi obdzielić wszystkich, zatem prosiłbym może Pana Przewodniczącego o odbiór tej skromnej wiązanki w dowód uznania tym osobom. Dziękuję serdecznie. Panie Przewodniczący, Panie Marszałku, melduję, że Gmina Torzym wykonała zadanie, przed którym została postawiona.”

Burmistrz Torzymia Ryszard Stanulewicz wręczył wiązankę kwiatów na ręce Przewodniczącego Sejmiku Krzysztofa Seweryna Szymańskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo Panu Burmistrzowi za tą wiązankę i za ten entuzjazm, który tu wniósł przed chwilą swoją wypowiedzią. Oczywiście przyjmuję tą wiązankę kwiatów w imieniu tych wszystkich osób, o których Pan Burmistrz mówił, a których tutaj zapewne wszystkich nie ma, ale mają swój udział w tym sukcesie Gminy Torzym. Dziękuję bardzo Panie Burmistrzu.”
Do punktu 2a.

Podjęcie uchwały w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Państwa już czas, aby podjąć uchwałę w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego. W związku z tym przypominam Państwu, że Sejmik Województwa wybiera wiceprzewodniczącego sejmiku bezwzględną większością głosów w obecności co najmniej połowy ustawowego składu Sejmiku, w głosowaniu tajnym. Proszę o zgłaszanie kandydatów na Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego. Proszę bardzo, Pan Przewodniczący Klubu Lewicy Edward Fedko.”

Przewodniczący Klubu Radnych Lewica Edward Fedko: „Panie Przewodniczący, Wysoki Sejmiku, w imieniu Klubu Radnych Lewica zgłaszam kandydaturę na Wiceprzewodniczącego Sejmiku w osobie Kazimierza Pańtaka i tak naprawdę na tym mógłbym zakończyć tą rekomendację, bowiem Kolega Kazimierz Pańtak jest powszechnie znanym i cenionym człowiekiem funkcjonującym publicznie od wielu lat. Przypomnę tylko, że w kadencji 1993-1997 był posłem na Sejm Rzeczpospolitej Polskiej, że w I i II kadencji Sejmiku Województwa Lubuskiego pełnił funkcję Wiceprzewodniczącego tegoż Sejmiku, a więc tutaj predysponuje Go to doświadczenie do powierzenia funkcji. Przypomnę również, szczególnie Koleżankom, Kolegom z późniejszego okresu, że Kolega Kazimierz był również Przewodniczącym Komisji Statutowej, a więc wziął ciężar opracowania Statutu Województwa Lubuskiego, który podlegał skomplikowanej procedurze akceptacji również przez Ministerstwo Spraw Wewnętrznych i Administracji. W II kadencji Sejmiku Województwa Lubuskiego pełnił funkcję Przewodniczącego Klubu Radnych Sojuszu Lewicy Demokratycznej. Znany i ceniony radca prawny, który często w sposób brawurowy bronił interesy wielu pracowników samorządowych. W związku z tym, w porozumieniu i decyzją Klubu Radnych Lewica, proponuję Kazimierza Pańtaka na funkcję Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Jestem pod wrażeniem osiągnięć Pana Mecenasa Pańtaka w tej części zawodowej i pozwolę sobie mimo to spytać, czy wyraża zgodę na przyjęcie tej kandydatury?”

Radny Kazimierz Pańtak: „tak, wyrażam zgodę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy Radni zgłaszają jeszcze innych kandydatów na Wiceprzewodniczącego Sejmiku? (nie zgłoszono innych kandydatur) Dziękuję. W związku z tym zamykam listę kandydatów na Wiceprzewodniczącego Sejmiku i proszę o zgłaszanie kandydatów na członków Komisji Rewizyjnej.”

Radny Zbigniew Kościk: „skrutacyjnej.”

Przewodnicząca Klubu Radnych PO Maria Małgorzata Szablowska zgłosiła kandydaturę Radnego Bogusława Zaborowskiego.

Przewodniczący Klubu Radnych PSL Józef Rubacha zgłosił kandydaturę Radnej Barbary Kucharskiej.

Przewodniczący Klubu Radnych Lewica Edward Fedko zgłosił kandydaturę Radnego Józefa Bartkowiaka.

Przewodnicząca Klubu Radnych PiS Elżbieta Płonka zgłosiła kandydaturę Radnego Zenona Fabianowicza.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chciałbym w tym miejscu jeszcze powiedzieć, że przed rozpoczęciem sesji wpłynęło do mnie pismo Klubu Radnych PiS, z którego wynika, że od dnia dzisiejszego funkcję Przewodniczącego Klubu będzie pełniła Pani Radna Elżbieta Płonka. Proszę przyjąć do wiadomości.”

Pismo informujące o zmianie Przewodniczącego w Klubu Radnych PiS stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy kandydaci wyrażają zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej? (Wszyscy kandydaci wyrazili zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej) Skład Komisji Skrutacyjnej poddaję pod głosowanie. Kto jest za ukonstytuowaniem się Komisji w takim składzie, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? Dziękuję.”

Radni jednomyślnie zadecydowali o wyborze Komisji Skrutacyjnej w składzie: Radny Bogusław Zaborowski, Radna Barbara Kucharska, Radny Józef Bartkowiak oraz Radny Zenon Fabianowicz. Głosowało 23 radnych.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „stwierdzam, że Komisja Skrutacyjna w składzie zaproponowanym przez poszczególnych Państwa Radnych i Kluby ukonstytuowała się i Sejmik dokonał jej wyboru. Proszę Komisję Skrutacyjną o zajęcie miejsca przy stoliku, ukonstytuowanie się oraz przygotowanie kart do głosowania.

Szanowni Państwo, będą to bardzo za chwilę trudne chwile dla Pana Radnego Pańtaka i ten czas chciałbym wykorzystać, aby umożliwić Panu Marszałkowi Marcinowi Jabłońskiemu krótkie przedstawienie koncepcji funkcjonowania Zarządu, bieżących zadań, które Zarząd widzi w najbliższym okresie, podziału odpowiedzialności pomiędzy poszczególnych członków Zarządu i zakreślenie perspektywy, w której Zarząd przedstawi Radnym szczegółowy plan działania do końca kadencji. Proszę bardzo Panie Marszałku.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „w krótkim wystąpieniu chciałbym Państwa poinformować o podjęciu obowiązków przez nowy Zarząd i potwierdzić, że nastąpiło to sprawnie. Dla porządku powiem Państwu, że następnego dnia po dokonaniu wyboru nowo powołany Zarząd spotkał się z Zarządem odchodzącym. Podczas tej rozmowy uzyskaliśmy informację o tym, co z punktu widzenia odchodzącego Zarządu jest najistotniejsze na najbliższy czas, stąd już pewną wiedzę posiedliśmy w bardzo uporządkowanej formie i za to poprzednikom bardzo dziękuję. Cieszę się, że taki charakter miało to spotkanie i z całą pewnością przyczyniło się do sprawniejszego, szybszego podjęcia obowiązków. Jeśli Państwo pozwolą to ja z wielką satysfakcją chciałbym się odnieść do informacji przedstawionej dzisiaj przez Pana Marszałka Zycha i w  ten sposób zaakcentować, iż uważam współpracę z lubuskimi parlamentarzystami jako rzecz o niezwykłym znaczeniu. W tym miejscu myślę, że nie powiem zbyt wiele jeśli wyrażę pewien niedosyt jeśli opiszę moje wrażenia odnośnie dotychczasowej współpracy zespołu lubuskich parlamentarzystów w sprawach ważnych dla naszego regionu. Myślę, że jest możliwe, by to lepiej wykorzystać, usprawnić, poprawić materiały jakimi Państwo będziecie dysponować w przyszłości zabiegając o sprawy ważne dla naszego regionu. O taką współpracę niezwykle gorąco Państwa proszę i deklaruję, że wszelkie działania ze strony Zarządu, Urzędu Marszałkowskiego, będą uczynione, aby Państwa poruszanie się w sprawach ważnych dla naszego regionu w Warszawie, w Sejmie, w Senacie, przebiegało sprawnie. Chciałem Państwu przekazać informację o tym jak Zarząd zorganizował swoją pracę, w jaki sposób podzielono kompetencje i przedstawiając kolejno osoby i ich zakres odpowiedzialności postaram się parę słów o każdym z tych zakresów powiedzieć. I tak Pani Wicemarszałek Elżbieta Polak obejmie bezpośredni nadzór nad Departamentem Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego. W tym zakresie spraw nasze pierwsze spostrzeżenia polegają na tym, iż jest jeszcze sporo możliwości uproszczenia pewnych procedur, ich uczytelnienia i zadbania o to, by były bardziej obiektywne, zrozumiałe. I tutaj chcę Państwu – niektórzy nazywają to oczyszczeniem przedpola – powiedzieć rzecz, którą uważam za niezwykle ważną i w ten sam sposób zaapelować do przyszłych beneficjentów, wnioskodawców, osób współdziałających jeśli chodzi o pozyskiwanie środków pomocowych, by zawsze pamiętać o tym, że na tak instytucji pośredniczącej, jak i beneficjentach tych środków spoczywa ogromna odpowiedzialność związana ze skutecznym i umiejętnym rozliczaniem się z ich wydatkowania w przyszłości. Musimy zawsze pamiętać o tym, że niezwykle prawdopodobne jest, iż taki czy inny zakres zadań wykonanych za te środki będzie przedmiotem profesjonalnych audytów, profesjonalnego nadzoru osób, które są całkowicie z zewnątrz – nie z zewnątrz, spoza naszego województwa, ale z całej być może Europy i zapewniam Państwa, że dołożymy wszelkich starań, aby tak zawsze przy dysponowaniu tych środków było. W tym kontekście od razu powiem Państwu, że Zarząd podjął taką jedną z pierwszych istotnych decyzji natury finansowej przeznaczając pieniądze na dofinansowanie inwestycji, o których dość, mam wrażenie, głośno było w  lokalnych mediach - na przebudowę i modernizację ogólnie rzecz biorąc okolic ulicy Sulechowskiej w Zielonej Górze. Myślę, że prasa dosyć szczegółowo o tym pisała. Nie będę wnikał w szczegóły tego konkursu, ale i on wywołał sporo różnego rodzaju emocji. Informuję, że odbyły się już spotkania z zespołami ekspertów, fachowców, samorządowców, osób zaangażowanych w procedury związane z programem operacyjnym. Jak powiedziałem widzimy możliwość uproszczenia tego ubiegania się o środki pomocowe. To nie jest moment, aby rozwijać to jakoś szczególnie, ale wiecie Państwo, że nasze województwo wśród regionów Unii Europejskiej nie jest lokowane zbyt wysoko, podobnie zresztą jak wśród szeregu rankingów 16 polskich województw. Dlatego będziemy starali się usprawnić te procedury i bardzo prawdopodobne jest, iż zaproponujemy Państwu, by postarać się te pieniądze wykorzystać jak najszybciej myślę, że zgodnie z pierwotnymi założeniami nawet do 2010 roku grupując te środki, nie rozdrabniając postępowania, co mogłoby skutecznie przedłużyć czas tych procedur. Kolejnym zakresem spraw, który nadzorować będzie Pani Wicemarszałek Elżbieta Polak to sprawy z zakresu ochrony zdrowia i ten podział kompetencji, to przypisanie zadań Pani Wicemarszałek Polak, implikuje konieczność zmian w regulaminie organizacyjnym Urzędu Marszałkowskiego. Takie przygotowania zostały rozpoczęte i pewnie zostaną w krótkim czasie zatwierdzone w ten właśnie sposób, że sprawy z zakresu opieki zdrowotnej nadzorować i prowadzić będzie wyodrębniony Departament Zdrowia. Jak Państwo wiecie z szeregu danych tak w budżecie natury organizacyjnej problemów o jakich się dyskutuje sprawy służby zdrowia, zadłużenie, poziom tego zadłużenia powoduje konieczność bardziej wnikliwego zajęcia się tymi sprawami, stąd, jak powiedziałem, wyodrębniony zostanie taki Departament i ten nadzorowany będzie przez Panią Wicemarszałek. Także w tym zakresie odbyło się już szereg spotkań z osobami zarządzającymi służbą zdrowia, z osobami, z którymi możliwe jest dokonywanie różnego rodzaju uzgodnień w kontekście spraw poruszanych przez Państwa na I sesji chociażby z Prezydentem, Radnymi Gorzowa Wlkp. po to, by poruszyć kwestie nieruchomości tego szpitala. Podjęte zostały prace przez właściwy Departament Urzędu Marszałkowskiego i właściwe wydziały, departamenty, pracowników Urzędu Miejskiego w Gorzowie po to, by przedstawić wspólną propozycję efektywniejszego wykorzystania, być może zbycia, tych nieruchomości. Pracujemy, choć już w części te prace zostały zakończone, nad sposobem zorganizowania dokumentów, które będą w przyszłości obrazować sytuację finansową służby zdrowia. I by wybiec jakby naprzeciw prawdopodobnie Państwa oczekiwaniom chcę powiedzieć, że postaramy się przygotować na sesję październikową materiały, które pozwoliłyby uczynić z tematyki służby zdrowia taki temat przewodni kolejnej sesji, sesji październikowej. Wtedy przygotowalibyśmy Państwu szereg uporządkowanych myślę, że dobrze przygotowanych materiałów, które pozwolą Państwu bardzo precyzyjnie odnieść się i posiąść wiedzę o sytuacji, w jakiej znajduje się lubuska służba zdrowia. Nie będę wnikał w szczegóły tych spotkań. Zapewniam Państwa, że było ich wiele, tak w Urzędzie Marszałkowskim, jak i poza nim. Pani Wicemarszałek była aktywna. Odwiedziła, nie wiem czy wszystkie, ale z całą pewnością większość spośród jednostek służby zdrowia. Wicemarszałek Tomasz Wontor obejmie nadzór nad Departamentem Polityki Społecznej, z którego to Departamentu wyodrębniona zostanie problematyka ochrony zdrowia, a także nadzorować będzie Departament Edukacji, Kultury i Sportu oraz Departament Europejskiego Funduszu Społecznego. W tym ostatnim podobnie wydaje nam się, iż możliwy jest szereg działań zmierzających do uproszczenia, uczytelnienia procedur, bo myślę, że bardzo istotną kwestią dla nas wszystkich jest, by wnioski beneficjentów oceniane były nie poprzez pryzmat ich poprawności takiej formalnej, by to nie brak pieczęci, podpisu, parafki, czegokolwiek podobnego eliminował wniosek być może ważny z takiego czy innego powodu, tylko ich znaczenie dla ogólnie pojętego rozwoju regionalnego było przesłanką do podejmowania decyzji w tym zakresie. Wydaje nam się, że liczba podpisanych umów dotyczących tych spraw, ich wolumen finansowy, można uznać za nie dość satysfakcjonujący, stąd też postaramy się, by prace te nabrały tempa m.in. poprzez wspieranie samych beneficjantów, samorządów, które tak naprawdę stanowią o sukcesie i uzasadnieniu korzystnego dla mieszkańców istnienia naszego regionu, ale także poprzez współpracę z organizacjami pozarządowymi, które bardzo często mogą i powinny w szerszym zakresie ubiegać się o środki z funduszu społecznego. Pan Tomasz Hałas, członek Zarządu, obejmie bezpośredni nadzór nad Departamentem Gospodarki i Infrastruktury oraz Departamentem Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami. Jeśli chodzi o ten drugi, to ten Departament podejmie rozmowy i prace nad nieruchomościami służby zdrowia, a warto też wspomnieć o tym w kontekście planowanych zmian ustawy o funkcjonowaniu służby zdrowia, z których tak ogólnie rzecz biorąc miałoby wynikać, że wszystkie zakłady opieki zdrowotnej mają zostać przekształcone w spółki prawa handlowego i ważne jest, by oddać im do dyspozycji i przeznaczyć pod ich działalność tylko takie nieruchomości, które doświadczenia tej działalności są potrzebne, a zastanowić się nad jak najefektywniejszym zagospodarowaniem pozostałych. By do tego doszło trzeba przeprowadzić bardzo wiele różnego rodzaju niekiedy dość skomplikowanych i pracochłonnych procedur administracyjnych. Jeśli chodzi natomiast o Departament Gospodarki i Infrastruktury to też bardzo obszerna problematyka wymagać będzie jeszcze szeregu rozmów, zastanowienia się nad najistotniejszymi dla regionu sprawami. Myślę, że kwestie ujęte w zakresie działania tego Departamentu wprost odnoszą się do priorytetów jeśli chodzi o rozwój naszego województwa, tę tzw. listę indykatywną projektów ważnych dla regionu. Poza tym warto się będzie zastanowić, podjąć dyskusję i będę starał się w krótkim czasie przedstawić Państwu również w uporządkowanej formie materiał, który może doprowadziłby do lekkiego przeorganizowania, przeniesienia akcentów na tej liście, być może także pewnych korekt w tym zakresie. I tutaj chciałbym się odnieść do takiej myśli, nie chcę powiedzieć, że przewodniej, bo to byłoby zbyt wiele powiedziane, ale sprawy, którą uważam za ważną i mówię o niej od pierwszych dni sprawowania tego urzędu otwarcie i głośno - otóż uważam, iż w sposób lepiej zorganizowany należy zadbać o rozwój stolic naszego regionu po to, by to one były tym głównym punktem odniesienia do rozwijania się całego regionu. Ta decyzja dotycząca Zielonej Góry jest już tego przykładem, i kierując te słowa do Państwa chcę szczególną uwagę zwrócić przedstawicielom powiatów, gmin, byście Państwo nie rozumieli tego w taki sposób, że to kosztem tej pozostałej części regionu województwa miałaby się rozwijać, bo nie na tym ten zamysł polega. Wydaje mi się jednak, że co do pewnych dużych przedsięwzięć infrastrukturalnych ich zlokalizowanie, zorientowanie na stolicę regionu, może sprawnie wpłynąć na rozwój całości. Postaram się w nieodległej przyszłości rozwinąć tę myśl w postaci dokumentów, które będą dla Państwa podstawą do takiej publicznej debaty. Jeśli chodzi o Kolegę, członka Zarządu Tomczyszyna – Pan Tomczyszyn obejmie nadzór nad Departamentem Rolnictwa, Środowiska i Rozwoju Wsi oraz Departamentem Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich. Tutaj również jeśli chodzi o procedury ubiegania się o środki, wdrażanie tych procedur, obserwacje są podobne i postaramy się położyć duży nacisk i akcent na tym, by usprawnić, przyspieszyć, te procedury. Jeśli chodzi o sprawy, którymi chciałbym osobiście zająć się w najbliższym czasie bliżej, one w części korespondują z tematyką dzisiejszej sesji Sejmiku, zaliczyłbym do nich samą strategię rozwoju województwa i ten nie dosyć odległy czas obowiązywania. Wydaje mi się, że w zbyt małym zakresie, wprost mówiąc – niewystarczająco, położono akcent na coś, co się nazywa ewaluacją tej strategii, myślę, że nie dość systematycznie i szczegółowo wdrażanie jej w życie, aktualność tejże strategii jest poddawana ocenie. Postaramy się, by w krótkim czasie pojawił się szereg narzędzi, parametrów, które by opisywały wdrażanie czy poziom wdrażania tej strategii w życie, skuteczność i by ich wynikiem były propozycje jej bieżącej aktualizacji. Oczywiście taki dokument jako punkt odniesienia ma prawo mieć horyzont do 2020 roku, ale to absolutnie nie może oznaczać, że raz na kilka lat tylko dokonywać się będzie aktualizacji, modyfikacji, pewnego przeniesienia opisanych w niej akcentów. Chciałbym też podjąć w krótkim czasie taką bardziej szczegółową decyzję odnośnie usytuowania współpracy zagranicznej naszego regionu. Otóż odniosłem wrażenie, chociażby po obchodach Dnia Województwa Lubuskiego podczas którego miałem przyjemność spotkać się z kilkoma delegacjami regionu, z którymi nasze województwo współpracuje, a były to regiony z Węgier, Słowacji, Ukrainy, Białorusi, wiele słyszałem o kontaktach z Węgrami, Kazachstanem, itd. i odnosząc się do tego z szacunkiem i wielkim zainteresowaniem wydaje mi się, że zadziwiającym był brak takiego osobistego i autentycznego udziału w tych wydarzeniach naszych partnerów z Niemiec. Mówię o tym wprost i chcę żebyście Państwo to rozumieli jako też moim zdaniem pewien problem wart zaakcentowania w tej chwili i myślę, że i w tym zakresie pojawią się pewne propozycje w najbliższym czasie. Partnerów z Niemiec to nie znaczy tylko Brandenburgii, ponieważ uważam, że partnerami powinny być także inne regiony, choćby najłatwiej i najszybciej Saksonia, ale i te z dalszej części Niemiec. Spotkałem się także z dyrektor Biura naszego województwa w Brukseli. Również tutaj wydaje mi się, że nie wykorzystujemy ogromu możliwości tkwiących w utrzymywaniu tego typu placówki, stąd też w tej sprawie konieczne będzie poczynienie szeregu uzgodnień i widzę tutaj duże pole do popisu, tak dla samego Biura, jak i współpracy z Urzędem Marszałkowskim. Myślę, że warto będzie przeprowadzić także dyskusję o zasadności funkcjonowania w takim jak na dzisiaj to jest kształcie Biura Sejmiku w Gorzowie, już poczynając od samej nazwy tego Biura Sejmiku poprzez wykorzystanie tam pracujących pracowników. Z przyjemnością zauważyłem, że warunki pracy Biura są nienajgorsze. To jest niemal całe piętro w Lubuskim Urzędzie Wojewódzkim. Osoby te mają do dyspozycji dość spory potencjał i wydaje mi się, że znacznie lepiej ten potencjał będzie można w krótkim czasie wykorzystać. Wydaje mi się, że widzę zniecierpliwienie Komisji. Powoli będę już kończył. Przepraszam. Także, jeśli chodzi o sam Urząd Marszałkowski, przyznam się Państwu, że z pewnym zdziwieniem stwierdziłem takie dosyć prozaiczne niedostatki tak długo funkcjonującego już ogromnego organizmu jakim jest sam Urząd zatrudniający blisko 500 osób. Niedostatki polegające na braku sieci teleinformatycznej i podobnych osiągnięć cywilizacji dość powszechnych już w wielu innych Urzędach. Myślę, że i w tym zakresie trzeba będzie sporo zrobić. Chcę tylko wspomnieć sygnalnie o pewnych kłopotach, jeśli chodzi o zarządzanie kadrami w tym Urzędzie, o dość powszechne zjawisko powierzania obowiązków wielu osobom na kierowniczych, dyrektorskich stanowiskach. Co więcej są wydziały, które zastaliśmy bez żadnych dyrektorów tak pełniących obowiązki, czy też wyłonionych w drodze publicznych kwalifikacji. Na koniec chcę też Państwu zreferować i powiedzieć, że wydaje mi się, że bardzo ważną rzeczą jest bieżąca współpraca Zarządu Województwa z samym Sejmikiem i jego Komisjami. Tu zapewniam Państwa, że członkowie Zarządu będą uczestniczyć w posiedzeniach Państwa Komisji po to, by stworzyć taką możliwość bezpośredniego kontaktu, przedyskutowania najważniejszych spraw jak najszybciej, przekazywania w precyzyjny i szybki sposób informacji tak dotyczących pracy Zarządu, jak i informowania później Zarządu o tym, co Państwo Radni uważacie za sprawy w danej chwili ważne podczas tych posiedzeń Komisji. Myślę, że zauważyliście Państwo, że już przed tą sesją część z nas w tych Komisjach brała udział. Jeśli chodzi o też tematykę dzisiejszej sesji nie chcę się jakby dystansować, za bardzo odcinać od dokumentów przygotowanych na te sesje. Pozwolę sobie jednak dla porządku zwrócić uwagę na fakt, że to jest pierwsza sesja po okresie wakacyjnym stąd też większość dokumentów, które otrzymaliście Państwo wraz z porządkiem to dokumenty powstałe w przeszłości, przed zmianą Zarządu. Wolę to powiedzieć dla porządku. Myślę, że za dokumenty przygotowane na kolejną sesję obecny Zarząd weźmie odpowiedzialność naturalnie w pełnym wymiarze. To tyle tytułem wprowadzenia do podjęcia obowiązków przez nowy Zarząd. Jestem pełen optymizmu i entuzjazmu, zapału do pracy, podobnie jak wszyscy pozostali członkowie Zarządu i deklarujemy Państwu pełne zaangażowanie w wykonywanie obowiązków. Dziękuję.” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo Panu Marszałkowi. Proszę Państwa, był to głos nowego Zarządu. Pan Marszałek zasygnalizował stan, w jakim zastał Urząd, w jakim zastał problemy, z którymi będzie się borykał nowy Zarząd, zasygnalizował trudne sprawy, którymi będzie musiał się zająć Zarząd, oczywiście przy naszej – Radnych – pomocy. Myślę, zresztą taką Panu Marszałkowi sugestię złożyłem, że za jakiś czas, w odpowiednim momencie, kiedy ta sytuacja potrzeb i pewna koncepcja tej nowej strategii województwa lubuskiego zostanie przez nowy Zarząd przemyślana, poprosimy nowy Zarząd o to, żeby nam ją przedstawił i abyśmy mogli te rozwiązania proponowane przez Zarząd zaakceptować lub z nimi dyskutować. Jest to rzecz kluczowa z punktu widzenia naszego funkcjonowania, w konsekwencji z punktu widzenia naszej odpowiedzialności przed wyborcami na przyszłość. Dziękuję raz jeszcze i proszę Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o przedstawienie zasad głosowania.”

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Bogusław Zaborowski odczytał zasady głosowania w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego, które stanowią załącznik nr 7 do protokołu.
Członek Komisji Skrutacyjnej Barbara Kucharska odczytała alfabetycznie nazwiska Radnych z listy obecności, a członek Komisji Skrutacyjnej Zenon Fabianowicz wydawał Radnym ostemplowane karty do głosowania. Radni odbierali karty do głosowania, które następnie, już wypełnione, wrzucali do urny.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Bogusław Zaborowski: „Proszę Państwa, czy wszyscy dokonali już aktu głosowania?” 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to zajmie chwilę, więc nie będziemy robili przerwy. Proszę Komisję Skrutacyjną o szybkie podliczenie głosów.
Proszę o zajmowanie miejsc, zwłaszcza przez Państwa Radnych. Będziemy ogłaszali wyniki wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku. Proszę jeszcze raz o powrót na salę. Dość małe emocje wzbudzają te wybory, bo większość Radnych opuściła salę. Myślę, że akt głosowania został dokonany. Ogłoszenie wyników może nastąpić przy braku kworum, a więc proszę Przewodniczącego Komisji Skrutacyjnej o przedstawienie wyników głosowania.”

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Bogusław Zaborowski odczytał protokół Komisji Skrutacyjnej wybranej do przeprowadzenia głosowania w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego, który wraz z kartami do głosowania stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chciałem zauważyć, że takiego głosowania jeszcze w Sejmiku nie było. To jakaś nowa koalicja powstała, której chyba spoiwem będzie właśnie Pan Przewodniczący Pańtak, bo chyba tylko Jego głos „wstrzymujący się” był. Nie wiadomo. Chyba ktoś przez przypadek ten „przeciw” nakreślił. Bardzo serdecznie gratuluję Panu Radnemu Kazimierzowi Pańtakowi, zapraszam Go do stołu Prezydialnego i mam nadzieję, że na skutek wyboru na tą funkcję nie osłabnie Jego krytycyzm wobec Prezydium Sejmiku i wobec tych decyzji Sejmiku, które będą podejmowane, a które z taką pasją często podkreślał. Proszę Państwa, przyjął się taki zwyczaj przy głosowaniach personalnych, że niezależnie od wyników ogłoszonych przez Komisję Skrutacyjną Sejmik podejmuje uchwałę zatwierdzającą jak gdyby tej Komisji Skrutacyjnej. Jak Państwo przypominacie sobie doszło do takiego precedensu i myślę, że na wszelki wypadek będziemy się tego trzymać. Kto jest za podjęciem uchwały o wyborze Pana Radnego Kazimierza Pańtaka na Wiceprzewodniczącego Sejmiku, proszę podnieść rękę? Kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? Dziękuję. Stwierdzam, że uchwała o tej treści została przez Sejmik podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 20 radnych. 

Projekt uchwały w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Uchwała Nr XXVII/243/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie wyboru Wiceprzewodniczącego Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 10 do protokołu.
Do punktu 3.

Informacja Zarządu Województwa Lubuskiego o przebiegu wykonania budżetu województwa lubuskiego za I półrocze 2008 roku.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „przedkładamy sprawozdanie o przebiegu wykonania budżetu za okres 6 miesięcy bieżącego roku. I tak dochody zostały zrealizowane w wysokości ponad 173 mln zł, co stanowi 73%, z tym, że dochody wykonane stricte przez budżet województwa wynoszą 50,6%, a dochody z Unii Europejskiej 29,4%. Wydatki zostały zrealizowane w łącznej kwocie 120.831.000, co stanowi 27,7%,  z tym, że ze środków własnych budżetu województwa jest to 36,4%, z budżetu Unii 10%. Wydatki bieżące wykonaliśmy na poziomie 32,5%, wydatki majątkowe na poziomie 18,5%. Szczegółowo omawialiśmy to na wszystkich Komisjach.”

Informacja Zarządu Województwa Lubuskiego o przebiegu wykonania budżetu województwa lubuskiego za I półrocze 2008 roku stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii i wniosków Komisji - Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa proszę Wiceprzewodniczącego Komisji Pana Roberta Palucha.”
Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa zaopiniowała wykonanie budżetu za I półrocze pozytywnie.” 

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. O przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych proszę Wiceprzewodniczącego Komisji Pana Bogusława Andrzejczaka.”

Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: „Komisja Zdrowia przyjęła informację i zaopiniowała ją pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 13 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Komisja Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa - proszę Przewodniczącego Komisji Pana Edwarda Fedko.”

Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Edward Fedko: „Komisja Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa przyjęła sprawozdanie do akceptacji i oczywiście skierowała pewne wnioski i uwagi.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 14 do protokołu

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Przewodniczącego Komisji Pana Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej na posiedzeniu w dniu 5 września zaopiniowała projekt pozytywnie.” 

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 15 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Przewodniczącego Komisji Pana Ireneusza Ganczara.”
Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Ireneusz Ganczar: „Komisja Rolnictwa i Ochrony Środowiska Sejmiku Województwa Lubuskiego na posiedzeniu w dniu 4 września zapoznała się i przyjęła do wiadomości informację Zarządu.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 16 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. I Pana Radnego Mirosława Marcinkiewicza proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja w dniu 4 września zapoznała się i przyjęła informację Zarządu Województwa.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy ktoś z Państwa Radnych chce zabrać głos na temat tej informacji? Nie widzę. Tak? Proszę bardzo Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „ja w zasadzie mam pytanie do członka Zarządu, bo przed chwilą się dowiedziałem, że to on się będzie sprawami nieruchomości zajmował. Panie Marszałku Hałas, chciałem zapytać Pana o taką rzecz: dość istotną pozycją w dochodzie województwa jest sprzedaż nieruchomości mienia poszpitalnego. W pierwszym przetargu to mienie niestety nie „poszło”. Był to przetarg opiewający na sumę chyba ok. 30 mln zł. Co oprócz rozmowy, czy powiedzmy deklaracji słownej jeżeli chodzi o współpracę Pana z Prezydentem Gorzowa Wlkp. - czy jakiś ruch formalny w ciągu 2 tygodni Państwa urzędowania w tej kwestii już zrobiliście, co by to wpłynęło na to, że w następnym przetargu ta suma, bądź obniżona suma czy podwyższona – trudno powiedzieć to zależy od tego w jakim celu i w jakiej perspektywie będziecie to sprzedawać i na jakie cele, czy żeście jakiś ruch formalny z Prezydentem Gorzowa Wlkp. w tej kwestii zrobili oprócz rozmów, o których oczywiście Pan mówił, co by jednak ta suma weszła w 2008 roku do budżetu? To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przepraszam Panie Radny. Jeżeli Pan pozwoli to mamy tutaj Panią Skarbnik na mównicy i kontynuujemy jakby podejmowanie uchwał. Ja uważam, że z pewnością Pan Marszałek Hałas odpowie na to, ale może żeby zachować pewną systematykę bezpośrednio po przyjęciu tej informacji, ponieważ nie wiąże się to bezpośrednio z tą informacją za okres I półrocza, a Pan Hałas jest członkiem Zarządu od dwóch tygodni więc ja rozumiem, że Pan jest gotów do udzielenia odpowiedzi na to pytanie, ale to może po przyjęciu tej informacji.”

Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący mi chodzi o to, że suma zagwarantowana w budżecie po stronie dochodów jest ok. 30 mln zł. W tej chwili omawiamy jakby nie patrzeć realizację półroczną budżetu no i jest jakieś niebezpieczeństwo skoro mamy wykonanie budżetu na poziomie 27%. To, powiedzmy, na pół roku trochę za mało i w związku z tym pytam czy są jakieś formalne już procedury, które jakby pozwolą na uatrakcyjnienie tego gruntu co by te grunty i budynki zostały sprzedane no i ta suma weszła do budżetu. Mamy już miesiąc wrzesień, no i takie działania zdaje się, że po pierwszym przetargu należałoby podjąć. I jest pytanie do Pana Marszałka Hałasa.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście, tylko, że w tej chwili jak już powiedziałem pytania kierujemy do Pani Skarbnik – do autora tej informacji. To jest jedno. Drugie – w kolejnym punkcie porządku obrad mamy informację w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, itd. – stan należności zobowiązań, w tym wymagalnych. Myślę, że po przegłosowaniu czy przyjęciu tych informacji Pan Marszałek Hałas odpowie na Pana pytania. Myślę, że to będzie najsprawniej. Absolutnie nie usiłuję utrudnić Panu uzyskania tej wiedzy.”
Radny Robert Paluch: „jeżeli jest to tylko kwestia zwłoki czasowej – nie ma sprawy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. A zatem chciałbym jeszcze się spytać czy ktoś z Państwa na jakieś pytania dotyczące tej informacji, którą Pani Skarbnik przedstawiła? Nie widzę. Wobec braku pytań i konkretnych wniosków uznaję, że Sejmik przyjął tą informację do wiadomości.”
Do punktu 4.

Informacja w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej, instytucji kultury oraz wojewódzkich ośrodków ruchu drogowego za I półrocze 2008 r., uwzględniająca w szczególności stan należności i zobowiązań, w tym wymagalnych.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Małgorzatę Kuźniar, Skarbnika Województwa Lubuskiego.
Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „przedstawiamy informację z wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów opieki zdrowotnej. I tak w okresie 6 miesięcy swoją działalność zakłady opieki zdrowotnej zamknęły zyskiem netto w kwocie 1.960.000. Dodatni wynik finansowy uzyskało 10 jednostek. 3 uzyskało wynik finansowy. My, Panie Przewodniczący, szczegółowo omawialiśmy zakłady opieki zdrowotnej i instytucje kultury na poszczególnych Komisjach. W zakresie instytucji kultury: instytucje kultury za 6 miesięcy zamknęły swoją działalność stratą, 4 uzyskały wynik dodatni. Wojewódzkie Ośrodki Ruchu Drogowego okres 6 miesięcy zamknęły zyskiem netto. W zakresie informacji o stanie należności i zobowiązań, w tym wymagalnych, w poszczególnych jednostkach jeśli chodzi o zakłady opieki zdrowotnej to zobowiązania długoterminowe na dzień 30 czerwca wynosiły 232.290.000, natomiast zobowiązania krótkoterminowe wynosiły 116.545.000 i jest tendencja zniżkowa. W zakresie instytucji kultury no niestety jeśli chodzi o kredyty i pożyczki to Muzeum Etnograficzne w Ochli realizuje swoje zadanie i zaciągnęło kredyt i tu stan zobowiązań nam się zwiększył. Jeśli chodzi o Wojewódzkie Ośrodki Ruchu Drogowego to pozytywne zjawisko, jak w instytucjach kultury – spadek zobowiązań wymagalnych. Tak jak powiedziałam Panie Przewodniczący - szczegółowo omawialiśmy to na poszczególnych Komisjach. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy macie Państwo uwagi do tej informacji? (nikt nie zgłosił uwag) Proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa – Pan Robert Paluch.” 

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „Komisja Gospodarki zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych przez Pana Bogusława Andrzejczaka.”

Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: „Komisja Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych przyjęła informację i zaopiniowała pozytywnie z realizacji planu finansowego samorządowych jednostek za I półrocze.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej przez Pana Przewodniczącego Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zapoznała się i przyjęła informację w sprawie wykonania planu finansowego samodzielnych publicznych zakładów, instytucji kultury oraz wojewódzkich ośrodków ruchu drogowego uwzględniając w szczególności stan należności i zobowiązań, w tym wymagalnych.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 21 do protokołu. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów - Wiceprzewodniczący Komisji Pan Mirosław Marcinkiewicz.”
Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja przyjęła pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 22 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. W tej sytuacji  uznaję, że Sejmik przyjął tą informację do wiadomości.”
Do punktu 5.

Sprawozdanie z realizacji „Strategii Rozwoju Województwa Lubuskiego z horyzontem czasowym do 2020 roku” za rok 2007.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodnie z punktem 5 porządku obrad proszę o przedstawienie sprawozdania z realizacji „Strategii Rozwoju Województwa Lubuskiego z horyzontem czasowym do 2020 roku” za rok 2007 Panią Alicję Łukaszewską z Wydziału Programowania Strategicznego i Analiz Społeczno – Gospodarczych w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego. Czy jest Pani Łukaszewska? Powinna być. Może wykorzystamy ten czas, aby Pan Marszałek Hałas mógł krótko odpowiedzieć na te pytania, aczkolwiek zdaję sobie sprawę z tego, że to jest zagadnienie wymagające dłuższego wywodu, więc prosiłbym o syntetyczną informację.”

Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Tomasz Hałas: „to znaczy bardzo krótko chciałbym odpowiedzieć na to pytanie, że rozmowy tak jak Pan wie były prowadzone z Panem Prezydentem, ale formalnie na razie nic na piśmie nie mamy. To jest ta główna sprawa. Jeżeli chodzi o kontynuację, to dnia 9, czyli jutro, będą prowadzone rozmowy merytoryczne między dyrektorami w Urzędzie Miasta Gorzowa, a Dyrektorem Wydziału Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Panem Andrzejem Betką. I jutro może będzie trochę więcej tych ustaleń. Na dzień dzisiejszy były rozmowy przeprowadzone i jest, że tak powiem, przychylność ze strony i Prezydenta i też Radnych Miasta Gorzowa jeżeli chodzi o zmianę planu zagospodarowania tego budynku, ale formalnie na piśmie nic nie mamy. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuje bardzo. Wszyscy znamy ten problem i z pewnością będziemy go monitorowali na bieżąco. Jeszcze jedno pytanie.”

Radny Robert Paluch: „ad vocem Panie Marszałku. W październiku zdaje się, że jest przewidziany ten drugi przetarg, prawda? Czy będziecie Państwo planować jakby wycofać się z tego przetargu i przesunąć go na czas, kiedy już będzie jakby lepsza sytuacja wokół tych nieruchomości, czy jednak będziecie dążyć do przeprowadzenia tego przetargu?”
Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Tomasz Hałas: „decyzji na ten temat jeszcze nie ma. Chciałbym powiedzieć, że jest tutaj poważny problem do zastanowienia, ponieważ jeżeli zdecydowalibyśmy się na odwołanie tego przetargu, to kolejny przetarg można by ogłosić najwcześniej za 6 miesięcy. Także nie ma decyzji na ten temat. Bardzo intensywnie myślimy jak rozwiązać tą sytuację w najbardziej korzystny sposób.”

Radny Robert Paluch: „czekam na rozwiązanie.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Jest już Pani Alicja Łukaszewska? W takim razie proszę o przedstawienie sprawozdania z realizacji strategii za rok 2007.”

Przedstawiciel Wydziału Programowania Strategicznego i Analiz Społeczno – Gospodarczych w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Alicja Łukaszewska przedstawiła sprawozdanie z realizacji „Strategii Rozwoju Województwa Lubuskiego z horyzontem czasowym do 2020 roku” za rok 2007, które stanowi załącznik nr 23 do protokołu. 

W trakcie przedstawiania sprawozdania Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się do Pani Alicji Łukaszewskiej z prośbą: „czy mogłaby Pani bliżej mikrofon? I jednocześnie prosiłbym o syntetyczną informację, ponieważ Radni ten obszerny materiał mają przed sobą.”

Przedstawiciel Wydziału Programowania Strategicznego i Analiz Społeczno – Gospodarczych w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Alicja Łukaszewska: „mam przejść od razu do podsumowania, czy może tak syntetycznie szybciutko przedstawię?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo, ponieważ Pani się przygotowała tak więc pewnie z przyjemnością to obejrzymy.”
Przedstawiciel Wydziału Programowania Strategicznego i Analiz Społeczno – Gospodarczych w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Alicja Łukaszewska kontynuowała omawianie sprawozdania z realizacji „Strategii Rozwoju Województwa Lubuskiego z horyzontem czasowym do 2020 roku” za rok 2007. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii i wniosków Komisji Sejmiku. Pan Wiceprzewodniczący Mirosław Marcinkiewicz z Komisji Budżetu i Finansów.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja zapoznała się i przyjęła.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 24 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa przez Pana Roberta Palucha.”

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa również zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 25 do protokołu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej proszę Przewodniczącego Komisji, Pana Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zapoznała się ze sprawozdaniem i przyjęła je.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o przedstawienie opinii Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska - Pan Przewodniczący Ireneusz Ganczar.”

Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Ireneusz Ganczar: „Komisja zapoznała się z materiałem i przyjęła do wiadomości.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 27 do protokołu. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „opinia Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych – Pan Wiceprzewodniczący Bogusław Andrzejczak.”

Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: „Komisja Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych zapoznała się z tą informacją i przyjęła ją z opinią pozytywną.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „i w imieniu Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa, czy ktoś? Proszę bardzo Pan Radny Zaborowski.”

Członek Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Bogusław Zaborowski: „Komisja zapoznała się i przyjęła.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 29 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czy jeszcze jakieś uwagi są? Proszę bardzo Pan Radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „Pani Dyrektor zechciała zakończyć wystąpienie stwierdzeniem, że szczególnie szybko nasze województwo rozwijało się w zakresie wzrostu wykształcenia, wzrostu potencjału intelektualnego mieszkańców regionu, a przypomnę, że na ten czas przypada moment likwidacji jednego kolegium języka angielskiego w Gorzowie. I mówię o tym zderzeniu pewnej prawdy, filmu i prawdy ekranu, czyli rzeczy, którą głosi dyrektor i rzeczywistości by odnieść się generalnie do tego sprawozdania, które otrzymaliśmy. Już na Komisji Edukacji powiedziałem, że najbardziej prawdziwe z tego sprawozdania są dwa zdania ze strony 57, które jeśli Państwo pozwolicie to przytoczę, żeby zasygnalizować pewien problem dla nowego Zarządu. Być może warto byłoby się zastanowić nad opracowaniem dokumentu obejmującego w precyzyjny sposób system monitorowania i wdrażania strategii, w którym zostaną wskazane podmioty odpowiedzialne za realizację konkretnych celów. Należałoby również zmodyfikować sposób sprawozdawczości, powiązać planowane zadania na kolejny rok z określeniem celów do realizacji których planowane zadania się przyczynią. Ja pokazałem na jednym z przykładów. Mógłbym tych przykładów, gdzie ta sprawozdawczość zawarta w tym dokumencie nijak się ma lub wręcz jest sprzeczna ze strategią rozwoju województwa na dłużej Państwu pokazywać. Chwalimy się w którymś momencie, że nauczanie języka angielskiego w medycznym studium zawodowym w Zielonej Górze już jest nadobowiązkowe, kiedy tutaj mamy wpisane jako jeden z priorytetów. Ale nie miejsce i czas. Nowy Zarząd miał już dwa tygodnie. Cieszę się, że dzisiaj Pan Marszałek zechciał powiedzieć, że to będzie jeden z priorytetów oszacowanie tak działań Zarządu i sprawozdawczości byśmy nie byli raczeni jako Radni określeniami ile to obiektów muzealnych udało się wyremontować w ciągu roku, tylko w tym dokumencie korzystając z nowoczesnych form zarządzania odniesiemy się jakie priorytety były realizowane, a jakie nie są, żeby uruchomić odpowiedni audyt, by dyrektorzy jednostek znali strategie, bo dyrektor, który pisze w sprawozdaniu do odpowiedniego departamentu takie sformułowania, które później są zawarte w zbiorczym opracowaniu wykazuje się po prostu totalną niewiedzą strategii rozwoju województwa lubuskiego. Więc prośba w tym zakresie. O tym mówiliśmy w ubiegłym roku żeby jednak te materiały opracowywać w sposób analityczny korzystając z nowoczesnych źródeł nadzoru, pokazywać jakie wskaźniki są realizowane, dokładnie je definiować bo inaczej za rok któryś z kolejnych dyrektorów poinformuje nas ile manekinów wyremontowano w Teatrze Lubuskim i w ten sposób powie, że jest to realizacja strategii. To tyle. Dziękuję.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Rozumiem, że to nie są pytania do Pani Alicji Łukaszewskiej, natomiast po raz pierwszy muszę stwierdzić, że krytycznie wypowiedział się Pan Radny Kościk wobec działań poprzedniego Zarządu. Natomiast te pytania pod adresem tego Zarządu nie powinny mieć miejsca, dlatego, że ten Zarząd nie tworzył ani tego dokumentu, ani tej strategii. Dziękuję bardzo.” 
Do punktu 6.

Informacja na temat realizacji „Priorytetów współpracy zagranicznej Województwa Lubuskiego”.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Panią Karinę Popiołek, p.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego w celu udzielenia informacji na temat realizacji „Priorytetów współpracy zagranicznej Województwa Lubuskiego”. 

O głos poprosił Radny Robert Paluch.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pani Dyrektor się wstrzyma. Słucham?”

Radny Robert Paluch: „niestety znowu tutaj do Pana Marszałka Hałasa jest pytanie. Część strategii rozwoju województwa lubuskiego to również funkcjonowanie lotniska i naszego portu lotniczego. O ile Pan się zajmuje gospodarką i infrastrukturą w szerokiego rozumieniu tego pojęcia chciałem zapytać o taką rzecz: w tej chwili jest niebezpieczna sytuacja jeżeli chodzi o kwestie lotów. Kiedyś, czyli w tamtym roku, było dokładanie 1900 zł, w tej chwili jest 3000 zł. Przypomnę…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przepraszam Panie…”

Radny Robert Paluch: „ale proszę mi dać skończyć.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak?”

Radny Robert Paluch: „przypomnę Panu, że część rozwoju województwa tj. również budowa lotniska, ale również wydatkowanie środków z Unii Europejskiej, czyli z tej listy indykatywnej tj. na modernizację tego portu, a z drugiej strony robimy tam infrastrukturę drogową wartą 50 mln zł. Czy Zarząd Województwa w tej sytuacji, która się jakby rozwija w niekorzystnym kierunku, jakie chce podjąć działanie i czy podejmie działanie jeżeli chodzi o dalsze funkcjonowanie tego lotniska włącznie z tym, że lotnisko cały czas jeszcze nie jest skomunalizowane?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „więc jeżeli można…” 
Radny Robert Paluch: „to jest część strategii rozwoju województwa stąd wątpliwości i problemy. Chcę zapytać jak Zarząd chce te wątpliwości rozwiązywać?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, to jest część strategii województwa, natomiast przedmiotem tego punktu porządku obrad było sprawozdanie z realizacji strategii za rok 2007. To pytanie, które Pan Radny zadał jest pytaniem fundamentalnym. O problemie lotniska w Babimoście mówimy od samego początku. Z całą pewnością Zarząd będzie musiał i na ten temat przygotować jakąś spójną koncepcję i dajmy mu szansę, a nie starajmy się, aby tu na sesji na gorąco wypowiadać jakieś zdania, do których Zarząd nie jest przygotowany i z uwagi na brak wiedzy…”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, jeśli można, bo rozumiem, że jest vacat na stanowisku rzecznika prasowego nowego Zarządu. Pan świetnie dzisiaj się wpisuje w tą rolę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Radny Kościk, ja staram się zgodnie z porządkiem obrad realizować poszczególne punkty i uważam, że fundamentalne pytania na temat losów lotniska nie mieszczą się w sprawozdaniu z realizacji strategii za rok 2007. Moglibyśmy się najwyżej krytycznie lub akceptująco wypowiadać o realizacji tej strategii. Pan wypowiedział się w sposób bardzo krytyczny i to jest z całą pewnością zaskakujące, bo przez cały czas Pan stary Zarząd niezmiernie wysoko oceniał, w związku z tym zamknijmy dyskusję na ten temat i w tej chwili proszę bardzo Panią Dyrektor Popiołek, jeszcze raz przypomnę, o przedstawienie informacji na temat realizacji „Priorytetów współpracy zagranicznej Województwa Lubuskiego”.”
P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek przedstawiła informację na temat realizacji „Priorytetów współpracy zagranicznej Województwa Lubuskiego”, która stanowi załącznik nr 30 do protokołu oraz przypomniała, „że obowiązek okresowego informowania Radnych o realizacji zadań wynika z uchwały Sejmiku Województwa Lubuskiego”.

W trakcie omawiania informacji Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się do Pani Kariny Popiołek: „Pani Dyrektor, przepraszam bardzo…”

P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek: „już kończę”.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, już Pani kończy? Wydaje mi się, że mamy jeszcze kilka krajów. Jeszcze Chiny widziałem i Stany Zjednoczone. Wydaje mi się, że...”

P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek: „ja myślę, że… Przepraszam. Chciałam tylko omówić te właśnie kraje, z którymi rzeczywiście mieliśmy jakiś kontakt, jakąś współpracę w roku 2007. Chiny i inne kraje, z którymi rzeczywiście nie mieliśmy jakiejś bliższej współpracy w 2007 roku pominę.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze, to proszę bardzo ponieważ mamy ten materiał. Gdyby powiedzmy jakieś wnioski Pani chciała wysunąć w związku z tymi kontaktami zagranicznymi lub podać informacje, które nie znajdują się w tej informacji pisemnej to proszę bardzo, syntetycznie.”

P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek: „dobrze. To może szybciutko tylko jeszcze przedstawię Danię, Ribe Amt, w której mamy również współpracę.”

Następnie Pani Karina Popiołek dokończyła omawianie informacji na temat realizacji „Priorytetów współpracy zagranicznej Województwa Lubuskiego”.

Na koniec omawiania informacji Pani Karina Popiołek dodała: „jeszcze wiele rzeczy się zdarzyło, ale wiem, że ze względu na czas to ewentualnie mogę tylko podsumować bardzo szybciutko”.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo o podsumowanie.”

P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek: „przede wszystkim ze względu na transgraniczne położenie naszego regionu wiodącym partnerem pozostaje dla nas właśnie Brandenburgia i Saksonia, z którymi powinniśmy jak najbardziej wzmacniać naszą współpracę, wzmacniać nasze kontakty. Ponadto przy wdrażaniu unijnych środków w ramach europejskiej współpracy terytorialnej przy Morzu Bałtyckim oraz Europie Środkowej ważne jest aby mieć również te kontakty z innymi krajami, które już dotychczas nawiązaliśmy oraz podejmować szereg innych kontaktów, które województwo lubuskie odniesie korzyści właśnie w ramach wdrażania tego programów unijnych. Dziękuję bardzo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy macie Państwo pytania do tej informacji? Nie widzę. Proszę o wyrażenie opinii na temat tej informacji przez Przewodniczącego Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa.”

Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Edward Fedko: „Komisja analizowała informację z realizacji priorytetów, sformułowała parę istotnych wniosków, kierowane są do Zarządu. Ja chcę tylko poinformować, że Komisja niekoniecznie zgadza się z opinią iż dotychczasowa, czy w ostatnim okresie współpraca z Krajem Związkowym Brandenburgii, jest wręcz wzorowa. Oceniamy to odwrotnie, że zostały zaniechane pewne przedsięwzięcia, które są niezwykle istotne w okresie tejże perspektywy finansowej i realizacji Programu Europejskiej Współpracy Terytorialnej, w ramach to której będą realizowane zadania w ramach Europejskiej Współpracy Transgranicznej. Stąd też Komisja również wnioskowała, by maksymalnie przyspieszyć prace nad porozumieniem z Saksonią, ale również Meklemburgią i Pomorzem Przednim ze względu na interesy na pograniczu polsko – niemieckim. Takie wnioski zostały sformułowane. Również Komisja zajęła się, czy wysłuchała informacji, dotyczącej informacji naszego Biura Promocyjnego w Brukseli. Niestety te kontakty są sporadyczne, wręcz nie ma zwrotnych informacji na próby nawiązania tych kontaktów, stąd też w najbliższym czasie będziemy chcieli zająć się tym na posiedzeniu Komisji z udziałem szefa tego Biura, bo uważamy, że dzisiaj program promocji tego Biura powinien być bardziej wyrazisty. Ale informacja została przyjęta. Dziękuję.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 31 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Rozumiem, że informacja została przyjęta z tymi uwagami, o których Pan Przewodniczący mówił.”

Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Edward Fedko: „tak. Może jeszcze o jednej rzeczy chciałbym powiedzieć i zapytać Panią Karinę. Mianowicie mówimy o tym, że alokacja po polskiej stronie będzie na poziomie 50 mln euro, jeśli chodzi o EWT. Ja nie wiem, być może się coś zmieniło – ja nie kwestionuję kwoty, natomiast wydaje mi się, że w oficjalnych materiałach takiego zapisu nie powinniśmy stosować, bowiem ogólna kwota alokacji na Lubuskie i Brandenburgię to jest nieco ponad 120 mln euro i są to kwoty niepodzielone wyraźnie, tylko w zależności od atrakcyjności projektu mogą być alokowane po jednej i po drugiej stronie. I nam powinno zależeć, abyśmy na tyle te interesujące projekty przekazali, by ta alokacja niekoniecznie była tylko na poziomie 50 mln, chociaż taka umowna sprawa jest rzeczywiście dwustronnie uzgodniona.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Sądzę, że te uwagi Komisji dotyczące polityki promocyjnej województwa i podstawowych założeń powinny dotrzeć nie tylko do Zarządu, ale myślę, że celowe byłoby aby zapoznali się z nimi wszyscy Radni Sejmiku i ewentualnie zwracam się do Pana Przewodniczącego, aby do takiej sytuacji doprowadził. Proszę bardzo, Pan Radny Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „ja mam taką prośbę do Pani, tzn. taką uwagę małą. W mojej gminie jest prowadzony przez Gminny Ośrodek Kultury międzynarodowy konkurs literacki dla młodzieży i bierze tam udział oprócz polskiej młodzieży również młodzież z Niemiec, Rosji, Ukrainy, z terenów, które współpracują z powiatem sulęcińskim. Myślę, że można byłoby to rozszerzyć na młodych ludzi z obwodów, czy z terenów, z którymi współpracuje nasze województwo i jeśli nic nie stałoby na przeszkodzie, to czy byłaby możliwość otrzymania po prostu adresów, gdzie można byłoby wysłać zaproszenia do udziału w tym konkursie?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście. Ja nie chcę za Panią odpowiadać, ale myślę, że Pani Karina Popiołek umożliwi Panu Radnemu te adresy w każdym terminie i na pewno dojdzie do rozszerzenia tej współpracy w tym kierunku, o czym Pan Radny mówi, prawda?”

P.o. Kierownika Wydziału Współpracy Zagranicznej w Departamencie Rozwoju Regionalnego i Planowania Przestrzennego Karina Popiołek: „jak najbardziej możemy udostępnić te adresy Państwu Radnym. Też tutaj chciałam podkreślić fakt, że często właśnie gminy, miasta, powiaty mają już nawiązaną współpracę z tymi naszymi również regionami, które zawarły z nami umowę partnerską, ale nie ma problemu - jesteśmy do dyspozycji.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Uznaję wobec braku dalszych pytań, że informacja o realizacji priorytetów współpracy zagranicznej województwa lubuskiego została przyjęta przez Sejmik do wiadomości.”
Do punktu 7.

Sprawozdanie roczne z wdrażania Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański poprosił o zabranie głosu Pana Stanisława Hatkę, Z-cę Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego.

Z-ca Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego Stanisław Hatka omówił sprawozdanie roczne z wdrażania Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2007-2013, które stanowi załącznik nr 32 do protokołu. 
Na koniec Z-ca Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego Stanisław Hatka dodał: „pragnę podkreślić, że rok 2007, tak jak mówiłem na początku, był rokiem przygotowawczymi właściwa realizacja rozpocznie się dopiero w tym roku i tak naprawdę będzie można przedstawić realne efekty, których może nie widać oprócz tych procedur, dokumentów, które również wymagały mnóstwa pracy, aczkolwiek nie są to efekty, które można ładnie przedstawić i nie są wizualne, że tak powiem.” 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję Panu Dyrektorowi. Przystępujemy do przedstawienia opinii Komisji. Poproszę Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów Pana Mirosława Marcinkiewicza. (Radny Mirosław Marcinkiewicz był nieobecny na sali obrad) Mirosławie? Na korytarzu widziałem. To w międzyczasie proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa proszę Wiceprzewodniczącego Roberta Palucha.”

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „Komisja Gospodarki i Rozwoju Województwa ten projekt zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 33 do protokołu. 

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Jakie jest stanowisko Komisji Budżetu i Finansów? Jest Pan Mirosław?”

Radny Robert Paluch: „może ja, Panie Przewodniczący, mogę Panu pomóc?”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „proszę bardzo. Kto był na Komisji?”

Radny Robert Paluch: „ja również jestem członkiem tej…” 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „bardzo proszę, Kolega Fabianowicz.”

Radny Zenon Fabianowicz: „opinia Komisji była pozytywna.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 34 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję. Przyjęliśmy informację. Proszę Państwa, czy są pytania dotyczące przedstawionej informacji? Bardzo proszę Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „ostatnio zostało rozstrzygnięte, w zasadzie jest rozstrzygnięty, jeden konkurs dotyczący infrastruktury drogowej, mówimy o drogach gminnych i powiatowych, i drugi konkurs, który trwa, który jakby jest o znaczeniu bardziej regionalnym – są tam projekty Zarządu Dróg Wojewódzkich i inne projekty poszczególnych gmin i powiatów. Mam dwa pytania. Pierwsze pytanie do Pani Marszałek Polak - Pani jest odpowiedzialna za LRPO, z tego, co mi jest wiadomo - starostowie w swoim czasie podpisali list intencyjny z marszałkiem województwa określający kwoty, do których marszałek województwa, oczywiście po spełnieniu pewnych warunków formalnych, zobowiązał się, że w tych kwotach mogą się poruszać jeżeli chodzi o przyszłe składane projekty jeżeli chodzi o starostów powiatowych. Ostatnio mieliśmy taką decyzję Państwa, już jako nowego Zarządu, że zrewidowaliście Państwo decyzję starego Zarządu i oprócz 7 projektów, które mają rozstrzygnięcie pozytywne dołożyliście ósmy projekt, choć tych projektów, które mogły, że tak powiem pozytywną weryfikację przeszły było więcej niż jeden, bo zdaje się, że było ich 4 czy 5, czy nawet 6. Proszę powiedzieć co się takiego wydarzyło, że tylko jeden projekt po Państwa weryfikacji uzyskał taką zgodę, a nie np. 3, 4 czy 5 projektów, które jakby pozostały? To jest jedna sprawa. Druga sprawa – czy starostowie powiatów mogą być spokojni jeżeli chodzi o tą deklarację? Jest tu również podpis starosty słubickiego – obecnego Marszałka, mam nadzieję, że też tak się stanie, i czy czasami nie ma takiej sytuacji, że nagle Radny Wontor i Pani Polak zostali marszałkami województwa i chcecie w jakiś sposób pokazać Zielonej Górze, że skoro jesteście z Zielonej Góry to będziecie doceniać tylko Zieloną Górę. Przypomnę Państwu: można w ramach Zielonej Góry zrobić tych projektów i wyczerpać całą kwotę. Czy to już jest, że tak powiem, kampania wyborcza, jakiś rajd wyborczy Pani Marszałek Polak na prezydenta Zielonej Góry? Zadaję pytanie wprost. To jest jedna sprawa. Druga sprawa: ideą Unii Europejskiej, ideą funkcjonowania jakby rozwoju regionu jest równomierny rozwój. No w tej sytuacji, jeżeli będą się te środki kumulować na stolicę dwie bądź tylko jedną jeżeli chodzi o Zieloną Górę jakby nie będzie tutaj zachowana ta idea równomiernego rozwoju gospodarczego. To na razie tyle.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Kto odpowiada Panie Marszałku? Pani Marszałek Elżbieta Polak, proszę.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „Panie Radny jednak nie odpowiem w tym punkcie na te pytania, ponieważ na temat bieżących spraw związanych z realizacją Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego będziemy mówić w dalszej części sesji, to jest dokładnie 24 punkt – aktualny poziom wdrażania. Natomiast nie chciałabym, żeby szanowny nasz Kolega Dyrektor Departamentu wyczekiwał na pytania dotyczące rocznego sprawozdania, więc bardzo proszę Panie Przewodniczący może najpierw na temat rocznego sprawozdania za ubiegły rok, natomiast te aktualne problemy, które Pan porusza jak najbardziej odpowiem wnikliwie we właściwym miejscu.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Ponieważ nie ma więcej pytań uważam, że Sejmik przyjął informację do wiadomości. Dziękuję Panie Dyrektorze. Przechodzimy do 8 punktu porządku obrad - Sprawozdanie z realizacji „Strategii Polityki Społecznej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2013” stan w 2007 roku.”

Do punktu 8.

Sprawozdanie z realizacji „Strategii Polityki Społecznej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2013” w 2007 roku.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „o zabranie głosu proszę Panią Beatę Kiecanę, Z-cę Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia. Proszę bardzo w miarę krótko, albowiem otrzymaliśmy informację na piśmie.” 

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana omówiła sprawozdanie z realizacji „Strategii Polityki Społecznej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2013” w 2007 roku, które stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo Pani Dyrektor. O przedstawienie opinii Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych proszę Wiceprzewodniczącego Komisji, Pana Bogusława Andrzejczaka.”

Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: „ta informacja przez Komisję Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych była przyjęta z opinią pozytywną.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 36 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję uprzejmie. Czy mają Państwo pytania dotyczące przedstawionego sprawozdania? Bardzo proszę Pani Radna Kucharska.”

Radna Barbara Kucharska: „ja do Pani Dyrektor mam pytanie tego typu: przeanalizowałam strategię polityki społecznej, LRPO i nie znalazłam nigdzie zapisu, że można korzystać z dofinansowania na rozwój infrastruktury społecznej, a konkretnie rozbudowy domów pomocy społecznej. Ostatnio lawinowo narasta problem umieszczania osób wymagających całodobowej opieki. Czy do lat 2013, a nawet 2020 jest przewidywana zmiana tej strategii polityki, zmiana zapisów i umożliwienie sięgania po jakieś dofinansowanie w tym zakresie, czy w ogóle nasze województwo uważa, że tego problemu nie ma?”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „proszę uprzejmie.”
Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana: „trudno mi teraz odpowiedzieć tak wprost jeśli chodzi o to czy środki finansowe będą przeznaczane na… Z Unii Europejskiej, rozumiem – tak, Pani Radna?”

Radna Barbara Kucharska: „no również z Unii. Z różnych programów. Nie jesteśmy zapisani w żadnym programie.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana: „czy będą? Bo w tej chwili nie ma po prostu. To nie jest w postulatach tutaj do Urzędu Marszałkowskiego. Trudno mi w tej chwili odpowiedzieć na to pytanie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „bardzo proszę, to może wyjaśnicie sobie w tej sytuacji poza. Dziękuję bardzo.”

Radna Barbara Kucharska: „no właśnie, może poza sesja, chociaż uważam, że były niezgrane w momencie opracowywania strategii polityki społecznej i opracowania strategii rozwoju regionalnego nie były w ogóle tutaj konsultacje między tymi programami, bo pominięto zupełnie problem. A problem narasta i to bardzo szybko.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. O głos prosił Pan Radny Zbigniew Kościk. Bardzo uprzejmie Panie Doktorze.”
Radny Zbigniew Kościk: „jedno zdanie, jeśli Państwo pozwolicie. Swego czasu dyskutowaliśmy na temat wsparcia dla organizacji także pozarządowych i chciałbym prosić Zarząd o to, żebyście Państwo w kolejnych sprawozdaniach pokazujących realizację poszczególnych segmentów strategii czy określonych działań departamentu, wydziałów itd. zechcieli uwzględniać jednak parytety statystyczne przynajmniej w ujęciu powiatowym, bo tutaj, np. w tym wykazie zadań realizowanych przez organizacje pozarządowe w ramach programów wspierania działań pomocy społecznej my jednocześnie wspieramy różnego rodzaju organizacje pozarządowe, fundacje, itd. i mamy zjawisko takie: gro tych środków jest przekazywana dla organizacji czy stowarzyszeń z Zielonej Góry czy z Gorzowa Wlkp., podczas gdy w kategoriach ekonomicznych tu mieszka najbogatsza część naszego województwa – mówię o społeczności. W efekcie, jeżeli nie mamy tej statystyki choćby w ujęciu powiatowym, np. na 1 mieszkańca statystycznego, to zaciera nam się kwestia zrównoważonego rozwoju województwa lubuskiego.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Proszę Panie Radny.”
Radny Grzegorz Grabarek: „mam takie jedno pytanie, chodzi o dowóz osób niepełnosprawnych do świetlic rehabilitacji zajęciowej, bo powstają takie świetlice, ale mieszkańcy wsi i małych miejscowości no nie są w stanie dojechać do tych świetlic. Z jakiej formy dofinansowania te świetlice mogłyby skorzystać żeby ta kwestia transportu byłą uregulowana?”


Z-ca Dyrektora Departamentu Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Beata Kiecana: „już odpowiadam na to pytanie. Oczywiście nie jest to zadaniem samorządu województwa, bo jest to problem gminy, ewentualnie powiatu, niemniej można pozyskać środki finansowe z samorządu województwa, ale trzeba złożyć wniosek. Organizacja pozarządowa bądź gmina, na terenie której taka świetlica funkcjonuje jeżeli organizuje program wspierający osoby niepełnosprawne może się o takie środki ubiegać u nas. Ale trzeba złożyć projekt po prostu.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Wobec braku pytań uznaję, że Sejmik przyjął sprawozdanie do wiadomości. Proszę Państwa, komunikat: znaleziono na oknie pęk kluczy, może kogoś z Państwa Radnych bądź uczestników – na portierni jest do odbioru.”
Do punktu 9.

Informacja o działalności wojewódzkich samorządowych instytucji kultury w roku 2007.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „przechodzimy do punktu 9 porządku obrad - Informacja o działalności wojewódzkich samorządowych instytucji kultury w roku 2007. O zabranie głosu proszę Panią Jolantę Danielczyk – Gąsiorowską, p.o. Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu. Bardzo proszę, ponieważ sprawozdanie ma 44 strony, jest bardzo obszerne, proszę króciutko uzupełnić co ponadto.”

p.o. Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska omówiła informację o działalności wojewódzkich samorządowych instytucji kultury w roku 2007, która stanowi załącznik nr 37 do protokołu. 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak poprosił o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej proszę Przewodniczącego Komisji, Pana Józefa Rubachę.
Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha poinformował, że Komisja zaopiniowała przedstawioną informację pozytywnie.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 38 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak zwrócił się z pytaniem czy Radni mają pytania dotyczące przedstawionej informacji?”

Radny Zenon Fabianowicz: „tych tabelek jest tu 19, jak policzyłem. Nie były ponumerowane, ale zrobiłem to na własny użytek i kilka spostrzeżeń. Tabela nr 19 taka podsumowująca, ta ostatnia i ostatnia rubryka – jest udział przychodów własnych w procentach, tymczasem nie jest to udział przychodów własnych tylko stosunek przychodów własnych do kwoty dotacji.”

p.o. Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „na przyszłość uwzględnimy czytelne sformułowanie poszczególnych tabel.”

Radny Zenon Fabianowicz: „co jeszcze? Te dotacje są przedstawione, w tej ostatniej tabeli właśnie, jedynie na działalność bieżącą ewentualnie w przypadku bodajże biblioteki w Zielonej Górze również na wynajem pomieszczeń, natomiast nie ma tutaj uwzględnionej kwoty dotacji na zadania inwestycyjne. Także to można było też zaznaczyć, że to jest dotacja na…”

p.o. Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „na przyszłość wyodrębnimy jaka to jest kwota na inwestycje.”

Radny Zenon Fabianowicz: „tak. Natomiast w przypadku Teatru Gorzowskiego, no niestety w żaden sposób tutaj – to jest 6 tabela – i tutaj jest kwota dofinansowania na działalność bieżącą 2.098.100, natomiast w tej tabeli ostatniej widnieje kwota 2.180.000 – nie wiem z czego to wynika. jest tu jakaś nieścisłość między tymi dwoma tabelami, ale co jeszcze mi się nasunęło po analizie tego materiału? Nasze województwo jest tak jakby dwubiegunowe, bo mamy dwa teatry, mamy dwa muzea, mamy jedną filharmonię i tu Gorzów jest troszkę ubogi w to. To może pytanie do włodarzy naszej lubuskiej kultury: czy są możliwości techniczne, żeby częściej Filharmonia Zielonogórska zagościła w Gorzowie? Myślę, że Teatr im. Juliusza Osterwy na pewno by użyczył swojej gościny, miejsca, ewentualnie jakieś inne miejsce znaleźć, gdzie można by było takie koncerty przeprowadzać. Druga sprawa – może zachęcić trochę szkoły, bo sam nawet byłem na wycieczce w Muzeum w Ochli i przy okazji takiej wycieczki do Muzeum można zachęcić młodzież czy szkołę, żeby również udała się do Filharmonii. Jesteśmy też pozbawieni teatru muzycznego. Nie mamy opery, operetki, czy może spróbować nawiązać kontakty z operą na zamku w Szczecinie, chociaż żeby przybliżyć tutaj mieszkańcom naszego województwa dzieła klasyki. W tym roku w bieżącym repertuarze mają nawet Straszny Dwór, Halkę – może spróbować ich zaprosić?”

p.o. Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury i Sportu Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska: „myślę, że to są bardzo cenne propozycje, które przekażemy dyrektorom naszych instytucji o uwzględnieniu tego rodzaju imprez na terenie województwa, jeśli to technicznie będzie możliwe.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „dziękuję bardzo. Skoro nie ma pytań uznaję, że Sejmik przyjął informację do wiadomości.”

Do punktu 10.

Informacja o działalności Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przystępujemy do realizacji punktu 10 - Informacja o działalności Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Proszę o zabranie głosu Pana Zbysława Górnego, Prezesa Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Oczywiście Panie Prezesie proszę o uwzględnienie tej informacji pisemnej, którą uzyskaliśmy, bo jak Pan widzi jest nerwowo.”
Prezes Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Zbysław Górny: „postaram się w bardzo dużym skrócie ponieważ już w maju złożyliśmy informację na piśmie i w wersji elektronicznej i liczę na to, że mieliście Państwo okazje się z tym zapoznać, dlatego ograniczę się tylko do kilku zdań na temat wyników Funduszu Poręczeń Kredytowych w roku 2007.”
Następnie Prezes Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Zbysław Górny omówił w skrócie informację o działalności Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o., która stanowi załącznik nr 39 do protokołu, a następnie na koniec dodał: „w jednym zdaniu tylko to, co się zmieniło już w tym roku: po pierwsze zmieniliśmy siedzibę. Nasz aktualny adres tj. Kupiecka 32b. Zakończyliśmy dwa programy europejskie, czyli mamy na koncie wszystkie pieniądze z tego tytułu, tj. 21.000.000 plus nasze środki dotychczasowe. Wysokość kapitału poręczeniowego na koniec I półrocza tego roku wynosi ponad 30.000.000 zł. Wg naszej oceny nie ma żadnego zagrożenia dla działalności Funduszu w najbliższych latach i wszyscy chętni mikro, mali i średni przedsiębiorcy z terenu województwa lubuskiego mają możliwość korzystania z naszych poręczeń. Dziękuję. Jeśli są pytania to bardzo proszę.”


Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Wiceprzewodniczącego Komisji Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „informacja została przyjęta.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 40 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa przez Wiceprzewodniczącego Komisji, Pana Roberta Palucha.”

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „informacja została przyjęta i zaopiniowana pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 41 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Czy mają Państwo uwagi dotyczące przedstawionej informacji? Dziękuję, nie widzę…”
Radny Zbigniew Kościk: „chciałbym… Przepraszam. Chciałbym tylko o jedną rzecz zapytać. Panie Dyrektorze, znacząco spada dynamika poręczeń. Chodzi o drugi kwartał obecnego roku. Czym by Pan wyjaśnił to zjawisko? Państwo udzieliliście 32 poręczenia w roku. Ta dynamika wyraźnie jakby narasta, tymczasem… Czy to może zmiana adresu, czy coś? Trudno mi powiedzieć.”

Prezes Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Zbysław Górny: „nie, proszę Pana to są jakieś… nie wiem skąd taką informację Pan pozyskał?”

Radny Zbigniew Kościk: „strona 4 w tabeli.”

Prezes Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Zbysław Górny: „ale proszę Pana to wynika tylko i wyłącznie z tego, że w momencie, kiedy była przygotowywana informacja, to drugi kwartał to był tylko jeden miesiąc, bo 30 kwietnia robiliśmy informację.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czyli dynamika nie spadła?”

Prezes Zarządu Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych Sp. z o.o. Zbysław Górny: „nie spadła, a wręcz wzrosła, bo w porównaniu z I półroczem ubiegłego roku tj. wzrost ilościowy o 40% i wartościowy o 58%.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „czyli było to nieporozumienie. Dziękuję bardzo. Stwierdzam, że informacja dotycząca działalności Lubuskiego Funduszu Poręczeń Kredytowych została przez Sejmik przyjęta. Dziękuję bardzo.”
Do punktu 11.

Okresowa informacja z działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w punkcie 11 porządku obrad proszę o przedstawienie okresowej informacji z działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego przez Panią Hannę Nowicką, Prezesa Zarządu Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Zielonej Górze.”
Prezes Zarządu Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Zielonej Górze Hanna Nowicka przedstawiła sprawozdanie z działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego, które stanowi załącznik nr 42 do protokołu.

Podczas omawiania informacji Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański zwrócił się do Prezes Zarządu Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Zielonej Górze Hanny Nowickiej: „Pani Prezes, przepraszam bardzo. Ja rozumiem przygotowanie Pani do wygłoszenia tutaj tej informacji w takim kompleksowym zakresie, natomiast my tu mamy okresową informację z działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego, a więc zakładamy, że zasady są nam znane i warunki, na których można udzielać pożyczek. Natomiast ja rozumiem, że sens tej informacji sprowadza się do bieżącej sytuacji Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego, a więc jakby to, co w ostatnim okresie jest charakterystyczne dla funkcjonowania tej instytucji.”

Prezes Zarządu Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Zielonej Górze Hanna Nowicka: „tak, postaram się skrócić tą informację.” Następnie Pani Hanna Nowicka dokończyła omawianie w skrócie sprawozdania z działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Rzeczywiście wzięła Pani do serca chyba to co powiedziałem. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów przez Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „informacja została przyjęta.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 43 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę o przedstawienie opinii Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa przez Pana Radnego Roberta Palucha.” 

Wiceprzewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Robert Paluch: „informacja została przyjęta i zaopiniowana pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 44 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy są jeszcze jakieś uwagi do tej informacji? Nie widzę. Dziękuję.”

Prezes Zarządu Agencji Rozwoju Regionalnego S.A. w Zielonej Górze Hanna Nowicka: „dziękuję Państwu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „stwierdzam, że Sejmik przyjął informację o działalności Lubuskiego Funduszu Pożyczkowego do wiadomości.”
Do punktu 12.

Informacja Lubuskiego Kuratora Oświaty o organizacji roku szkolnego 2008/2009 w placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w 12 punkcie porządku obrad poproszę Pana Kuratora Romana Sondeja o przedstawienie informacji o organizacji roku szkolnego 2008/2009 w placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego. Apeluję również do Pana Kuratora, aby podał syntetyczne dane, gdyż Radni zapoznali się z pisemną informacją.”

Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej omówił w skrócie informację o organizacji roku szkolnego 2008/2009 w placówkach oświatowych Województwa Lubuskiego, która stanowi załącznik nr 45 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo Panu Kuratorowi. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Przewodniczącego Komisji, Pana Józefa Rubachę.”

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Józef Rubacha: „Komisja zapoznała się w dniu 5 września z informacją i informacja została przyjęta.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 46 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Czy ktoś z Państwa ma pytania lub uwagi do przedstawionej informacji? Proszę bardzo Pan Przewodniczący Paduszyński.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego Zdzisław Paduszyński: „Panie Kuratorze dzisiaj rano słyszałem taką niepokojącą informację, że w szkołach jest pewnego rodzaju segregacja, że dzieci ludzi powiedzmy zamożnych i lepiej sytuowanych i funkcyjnych chodzą do jednej klasy, a dzieci tych biedniejszych chodzą do drugiej klasy, a jeszcze inni chodzą do trzeciej klasy, że to się odbywa na zasadzie takiej, że są ankiety, które wypełniają dzieci czy rodzice i w tym przypadku, po tych ankietach, jest pewnego rodzaju segregacja. I to zostało potwierdzone przez przynajmniej dwóch dyrektorów z warszawy. Nie wiem czy u nas też to jest praktykowane? A drugi temat to jest poziom nauczania. Z tego co ja słyszałem jesteśmy ostatni w Polsce pod względem wyników i efektów nauczania. Dziękuję bardzo. To wszystko.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o odpowiedź Pana Kuratora.”  

Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej: „dziękuję. Jeśli chodzi o efekty nauczania to nie jesteśmy na ostatnim miejscu w Polsce. W ubiegłym roku odbiliśmy się od ostatniego miejsca i na poziomie szkół podstawowych jesteśmy na 12 miejscu w Polsce, do 4 kolejnych województw brakuje nam 0,01, a więc możemy mówić o bardzo wyraźnym wzroście na poziomie szkół podstawowych. Nie jesteśmy również ostatni jeśli chodzi o wynik gimnazjalny. W zestawieniu na poziomie szkół maturalnych byliśmy w maju na ostatnim miejscu. Czekamy na potwierdzenie sesji poprawkowej. Ponieważ liczba uprawnionych do poprawki w naszym województwie była większa niż w innych regionach należy się spodziewać, że również tutaj nie będziemy na ostatnim miejscu, więc chciałbym te informacje zdementować. Do tego możemy się poszczycić bardzo dobrymi rezultatami pracy z uczniem zdolnym. Przekładając liczbę sukcesów w olimpiadach i konkursach przedmiotowych do całej populacji uczniów wskaźnik procentowy jest dużo wyższy niż w innych regionach kraju, więc myślę, że ta medialna opinia, która idzie o efektach kształcenia w naszym województwie jest krzywdząca. W odniesieniu do segregacji tematu wywołanego przez dzisiejszą prasę chciałbym powiedzieć, że po doniesieniach Dziennika w okresie wakacyjnym dotyczącym klas romowskich myśmy przygotowali zalecenie dyrektorom szkół województwa lubuskiego, które przekazaliśmy w trakcie narad sierpniowych, zwracające uwagę na zagrożenie z tytułu tworzenia klas na poziomie szkoły. Zwracaliśmy uwagę na te przejawy, które mogą mieć charakter segregacji, a więc kwestie tworzenia zespołów na podstawie sytuacji materialnej uczniów, na podstawie wiedzy i umiejętności uczniów, na podstawie miejsca zamieszkania, itd., itd. Zwróciliśmy uwagę dyrektorom, żeby takich praktyk w naszym województwie nie było. Po tym doniesieniu dzisiejszym będziemy chcieli sprawdzić czy gdzieś, jakieś przypadki segregacji w naszym województwie miały miejsce. A jeżeli będą to będziemy wyciągać konsekwencje w stosunku do dyrektorów, którzy nie wykonali zaleceń przed rozpoczęciem roku.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Z braku innych pytań stwierdzam, że… Pan Radny Rubacha.”
Radny Józef Rubacha: „ja w związku z zadaniami priorytetowymi, które Minister Edukacji Narodowej tutaj przywołuje chciałbym zapytać w jaki sposób - myślę, że to musi być na pewno rozłożone na jakiś okres – będzie realizowany ten drugi punkt? Jak Pan Kurator widzi, wobec tego co się słyszy - barku dostępności wychowania przedszkolnego, zapis o powszechności dostępności tegoż wychowania z uwzględnieniem powoływania i funkcjonowania innych publicznych i niepublicznych form wychowania przedszkolnego? Czy Kuratorium już podjęło jakieś działania, które zmierzają do zdecydowanej poprawy, do – tak jak tu jest zapisane – do powszechności i dostępności? Dziękuję.”

Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej: „odpowiadając na pytanie Pana Radnego powiem w ten sposób: każdy priorytet, który jest przez nas w tej informacji zawarty ma przełożenie na plan pracy Kuratorium. W ramach każdego priorytetu wykonujemy bardzo głęboką analizę problemu. Jeśli chodzi o powszechność i dostępność wychowania przedszkolnego to w tym roku szkolnym będziemy chcieli zbadać kwestie przygotowania, albo inaczej – kwestie możliwości wejścia wychowania przedszkolnego na poziomie każdej gminy. Wiem, że ta sytuacja będzie bardzo zróżnicowana w województwie, natomiast te informacje, które w wyniku tego badania powstaną w trakcie roku szkolnego będą przekładały się na późniejsze kształtowanie sieci placówek przedszkolnych. Dlaczego? Dlatego, że 1 września 2009 roku rodzic będzie miał możliwość zdecydowania o tym, czy dziecko pójdzie do przedszkola, czy nie. Natomiast obowiązek nałożony przez państwo pojawi się 1 września 2010 roku. I po tej dokładnej analizie będziemy w stanie rozmawiać o tym jakie kierunki są niezbędne na poziomie lokalnych samorządów.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. W tym miejscu rzeczywiście chyba podziękujemy Panu Kuratorowi i uznamy, że Sejmik przyjął informację Pana Kuratora do wiadomości.”

Lubuski Kurator Oświaty Roman Sondej: „dziękuję bardzo.”
Do punktu 13, 14 i 15.

Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Lubsko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 251.

Podjęcie uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 252.

Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Iłowa, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa drogi wojewódzkiej nr 296 w miejscowości Czerna – druk nr 265.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę teraz o podejście proszę Pana Dyrektora Andrzeja Betkę i proszę o przedstawienie projektu uchwał określonych w punktach 13 do 15 porządku obrad i proponuję Państwu Radnym abyśmy wysłuchali Pana Dyrektora odnośnie tych trzech projektów i równocześnie w stosunku do nich en bloc zagłosowali. To są druk nr 251, druk nr 252 i druk nr 265. Proszę bardzo Panie Dyrektorze.”

Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Andrzej Betka przedstawił uzasadnienia do projektów uchwał w sprawie:

· wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Lubsko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 251;

· nieodpłatnego nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 252.

· zmiany uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Iłowa, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa drogi wojewódzkiej nr 296 w miejscowości Czerna – druk nr 265.
Projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Lubsko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 251 stanowi załącznik nr 47 do protokołu.

Projekt uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 252 stanowi załącznik nr 50 do protokołu.

Projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Iłowa, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa drogi wojewódzkiej nr 296 w miejscowości Czerna – druk nr 265 stanowi załącznik nr 53 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów odnośnie tych trzech projektów uchwał.” 

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „wszystkie trzy uchwały zostały zaopiniowane pozytywnie.” 

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Lubsko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 251 stanowi załącznik nr 48 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg - druk nr 252 stanowi załącznik nr 51 do protokołu.

Opinia Komisji do projektu uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Iłowa, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa drogi wojewódzkiej nr 296 w miejscowości Czerna – druk nr 265 stanowi załącznik nr 54 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma uwagi do któregoś z projektów tych uchwał? Dziękuję. W takim razie przystąpimy do głosowania. Głosować będziemy odrębnie nad każdą uchwałą, a zatem w tej chwili proszę o podniesienie reki tych wszystkich Radnych, którzy akceptują propozycję uchwały określoną w druku nr 251. Proszę podnieść rękę. Dziękuję. Kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? Dziękuję. Stwierdzam, że uchwała wg propozycji na druku 251 została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 16 radnych.

Uchwała Nr XXVII/244/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będących własnością Gminy Lubsko, niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg stanowi załącznik nr 49 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o podniesienie ręki tych Państwa Radnych, którzy są za podjęciem uchwały określonej w punkcie 14 porządku obrad, a opisanej na druku nr 252? 

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „wszyscy – 16 „za”.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? Dziękuję. Stwierdzam, że uchwała ta została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 16 radnych. 
Uchwała Nr XXVII/245/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie nieodpłatnego nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – budowa obwodnicy miasta Lubska w ciągu dróg stanowi załącznik nr 52 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przystępujemy do głosowania nad projektem uchwały określonej w punkcie 15 porządku obrad – druk nr 265. Kto jest za podjęciem uchwały tej treści, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Wszyscy są, nikt nie jest przeciw. Nikt się nie wstrzymał, a zatem  stwierdzam, że uchwała została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 17 radnych.

Uchwała Nr XXVII/246/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku zmieniająca uchwałę w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Iłowa, niezbędnej do realizacji inwestycji – przebudowa drogi wojewódzkiej nr 296 w miejscowości Czerna stanowi załącznik nr 55 do protokołu.

Do punktu 16.

Podjęcie uchwały w sprawie odmowy rozłożenia na raty i umorzenia należności pieniężnej Terenowego Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych Województwa Lubuskiego przysługujących z tytułu użytkowania na cele nierolnicze gruntów rolnych wyłączonych z produkcji rolniczej – druk nr 266.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodnie z punktem 16 porządku obrad proszę również Pana Dyrektora Andrzeja Betkę o przedstawienie projektu uchwały w sprawie odmowy rozłożenia na raty i umorzenia należności pieniężnej Terenowego Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych Województwa Lubuskiego.” 

Dyrektor Departamentu Geodezji i Gospodarki Nieruchomościami Andrzej Betka: 
„Panie Przewodniczący na Komisji Budżetu i Finansów szczegółowo omawiałem sytuację osoby fizycznej, która wystąpiła z wnioskiem o rozłożenie na raty należności głównej, jak i również umorzenie należnych odsetek z tytułu wyłączenia gruntów z produkcji rolniczej. Tam szczegółowo omawiałem przychody, omawiałem kondycję finansową tej osoby i zaproponowaliśmy w ogóle, aby Sejmik negatywnie opiniował rozłożenie na raty tej należności głównej, a tutaj ewentualnie chciałbym przytoczyć tylko w kilku punktach, co chyba byłem winien Radnym, dlaczego m.in. przygotowaliśmy to stanowisko Sejmiku negatywne. To znaczy tak – powiem, że osoba fizyczna wyłączyła obszar 8,9 ha z produkcji rolniczej. To wyłączenie było na konkretny cel, tzn. to była koncesja na wydobywanie żwiru. Także to był konkretny cel i to przez dwa lata tą koncesję realizowano i grunt wyłączając z produkcji rolniczej był poddany powiedzmy wydobyciu tego żwiru. Po dwóch latach osoba, mając problemy z koncesją, nie spełniając jakichś wymogów, zawiesiła tą działalność uważając, że jak zawiesiła, wstrzyma również zapłatę. Kilkakrotne postępowanie w sprawie SKO w Gorzowie Wlkp. oraz ostatecznie Wojewódzki Sąd Administracyjny w Gorzowie oddala skargę tej Pani na jej powiedzmy wniosek i jest wyrok z 29 maja 2008, który po kilkunastu latach - bo decyzja, chcę Państwu przypomnieć, była w 1994 roku, stąd mając problemy z osobą, po tylu latach jak doszliśmy już swojego zasadnym jest, aby po prostu wystąpić z negatywną opinią. Chcę powiedzieć, że postępowanie komornicze jest prowadzone od 2002 roku i tam w tym postępowaniu komorniczym jest osoba zabezpieczona. To, co mówi, że w razie czego nie ma na spłatę tam komornik zabezpieczy ją do kwoty minimum, która jest niezbędna do życia, a należności, które muszą wpłynąć i które powinny być na Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych stąd propozycja i taki projekt uchwały dla Państwa.”

Projekt uchwały w sprawie odmowy rozłożenia na raty i umorzenia należności pieniężnej Terenowego Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych Województwa Lubuskiego przysługujących z tytułu użytkowania na cele nierolnicze gruntów rolnych wyłączonych z produkcji rolniczej – druk nr 266 stanowi załącznik nr 56 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o zabranie głosu Przewodniczącego Komisji Budżetu i Finansów Pana Mirosława Marcinkiewicza.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „po szczegółowym zapoznaniu się ze sprawą projekt uchwały zaopiniowaliśmy pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 57 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma uwagi?”

Radny Robert Paluch: „ja chciałem jedno… można?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo, Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „jedną sprawę - dość szczegółowo Pan Dyrektor nas zapoznał, aczkolwiek tej kwestii, którą dzisiaj poruszył, że na tych terenach była organizowana kopalnia żwiru – tego nie było w naszej świadomości i w związku z tym były, że tak powiem, pewne wątpliwości. Teraz nie ma wątpliwości.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Przystępujemy do głosowania projektu uchwały określonej na druku, czy opisanej na druku, nr 266. Kto z Państwa jest za podjęciem uchwały tej treści, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Nie ma głosów przeciw, ani wstrzymujących się. Stwierdzam, że uchwała ta została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 18 radnych.

Uchwała Nr XXVII/247/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie odmowy rozłożenia na raty i umorzenia należności pieniężnej Terenowego Funduszu Ochrony Gruntów Rolnych Województwa Lubuskiego przysługujących z tytułu użytkowania na cele nierolnicze gruntów rolnych wyłączonych z produkcji rolniczej stanowi załącznik nr 58 do protokołu. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Państwa, w tej chwili zarządzam dosłownie 10 minut przerwy.”

Po przerwie Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „chyba jest już kworum, a zatem wznawiam obrady przerwanej sesji.”

Do punktu 17.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały - druk nr 255.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Panią Katarzynę Zborowską, Kierownika Wydziału Promocji i Ochrony Zdrowia w Departamencie Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia w celu przedstawienia projektu uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały - druk nr 255.”

Kierownik Wydziału Promocji i Ochrony Zdrowia w Departamencie Polityki Społecznej i Ochrony Zdrowia Katarzyna Zborowska przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały - druk nr 255, który stanowi załącznik nr 59 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów, Pan Wiceprzewodniczący Mirosław Marcinkiewicz – druk nr 255. 

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „my tego nie opiniowaliśmy. Zdrowie chyba.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie? Czy Komisja Zdrowia opiniowała to? Pan Wiceprzewodniczący Andrzejczak, czy Komisja Zdrowia opiniowała projekt tej uchwały?”

Wiceprzewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Bogusław Andrzejczak: „tak i jest opinia pozytywna dla tej inicjatywy uchwałodawczej.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 60 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Przepraszam za tą pomyłkę. Czy ktoś z Państwa ma uwagi do projektu tej uchwały? Dziękuję bardzo. Wobec braku uwag projekt tej uchwały - druk nr 255 poddaję pod głosowanie. Kto jest za podjęciem uchwały, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Nie ma głosów przeciwnych, ani wstrzymujących się, a zatem stwierdzam, że uchwała jak na druku 255 została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr XXVII/248/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie ustalenia zasad na jakich samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej, dla których organem założycielskim jest Województwo Lubuskie, mogą zbywać, wydzierżawiać, wynajmować, oddawać w użytkowanie oraz użyczać majątek trwały stanowi załącznik nr 61 do protokołu.
Do punktu 18.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego - druk nr 256.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pani Małgorzata Kuźniar już jest na mównicy i przedstawi Państwu projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego - druk nr 256.” 
Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „przedkładamy projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego. Powyższa uchwała ma na celu usystematyzowanie prac nad projektem uchwały budżetowej, jak również ułatwienie dyrektorom i kierownikom jednostek organizacyjnych odnośnie szczegółowości informacji, jaka będzie wymagana przy projekcie uchwały budżetowej. Dziękuję.”

Projekt uchwały w sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego - druk nr 256 stanowi załącznik nr 62 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów.”

Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „opinia Komisji jest pozytywna.”
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 63 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma uwagi do tego projektu uchwały? Dziękuję. Przystępujemy do głosowania. Kto jest za podjęciem uchwały sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej województwa lubuskiego – druk nr 256, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że uchwała została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr XXVII/250/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie ustalenia trybu prac nad projektem uchwały budżetowej Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 64 do protokołu.

Do punktu 19.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok - druk nr 257.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodnie z punktem 19 porządku obrad proszę Panią Skarbnik Małgorzatę Kuźniar o przedstawienie projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok - druk nr 257.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok - druk nr 257, który stanowi załącznik nr 65 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Nie widzę uwag. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów Pana Mirosława Marcinkiewicza.”
Wiceprzewodniczący Komisji Budżetu i Finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja opiniuje projekt uchwały pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 66 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Wobec braku dalszych uwag… proszę bardzo, Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „Pani Skarbnik ja chciałem zapytać o taką rzecz, bo mamy tutaj dwie uchwały – ta, którą omawialiśmy na Komisji i ta, którą w tej chwili omawiamy, prawda? Dobrze myślę?”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „nie. Tą omówiliśmy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „druk nr 257.”
Radny Robert Paluch: „aha. Dobrze. To już wszystko wiem. To w takim razie proszę powiedzieć, czy niesprzedanie majątku będzie pokrywane właśnie z tej kwoty, o której tutaj Pani mówi?”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar: „nie będzie pokrywane z kredytu.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wystarczy, tak? Dziękuję bardzo. Kto z Państwa jest za podjęciem uchwały jak na druku nr 257, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że uchwała została podjęta jednomyślnie.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr XXVII/251/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2008 rok stanowi załącznik nr 67 do protokołu.
Do punktu 19a.

Podjęcie uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego – druk nr 270.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przechodzimy do punktu 19a porządku obrad. Proszę o zabranie głosu również Panią Małgorzatę Kuźniar i przedstawienie projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego – druk nr 270.”

Skarbnik Województwa Lubuskiego Małgorzata Kuźniar przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego – druk nr 270, który stanowi załącznik nr 68 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Proszę o przedstawienie opinii Komisji Budżetu i Finansów.”
Wiceprzewodniczący komisji Budżetu i finansów Mirosław Marcinkiewicz: „Komisja zaopiniowała pozytywnie.”

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 69 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma pytania lub uwagi? Nie widzę. Poddaję projekt tej uchwały pod głosowanie. Kto jest za podjęciem uchwały jak na druku nr 270, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Nie widzę. Kto się wstrzymał? Nie widzę. Stwierdzam, że uchwała ta została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych. 

Uchwała Nr XXVII/249/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie zaciągnięcia kredytu długoterminowego stanowi załącznik nr 70 do protokołu.

Do punktu 20.

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego – druk nr 269.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w punkcie 20 porządku obrad zostało przewidziane podjęcie uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego. Przedstawię Państwu uzasadnienie. Zgodnie z art. 18 pkt 15 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorządzie województwa ustalanie wynagrodzenia marszałka województwa leży w wyłącznej kompetencji sejmiku województwa. Uchwałą Nr XXVI/241/2008 z dnia 21 sierpnia 2008 roku Pan Marcin Jabłoński został wybrany na Marszałka Województwa Lubuskiego. Pracownikowi samorządowemu, zgodnie z zapisami art. 20 ust. 1 oraz art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 1990 r. o pracownikach samorządowych, przysługuje wynagrodzenie stosowne do zajmowanego stanowiska oraz posiadanych kwalifikacji, a także dodatek za wieloletnią pracę. Wysokość wynagrodzenia określa rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 2 sierpnia 2005 r. w sprawie zasad wynagradzania pracowników samorządowych zatrudnionych w urzędach gmin, starostwach i urzędach marszałkowskich, zmienione rozporządzeniem z dnia 28 lutego 2006 r. oraz z dnia 22 kwietnia 2008 r. Zaproponowane kwoty wynagrodzenia oraz dodatków mieszczą się w granicach kwot określonych w wyżej wymienionym rozporządzeniu i nie przekraczają siedmiokrotności kwoty bazowej określonej w ustawie budżetowej dla osób zajmujących kierownicze stanowiska. Projekt uchwały w tej sprawie otrzymaliście Państwo Radni przed sesją. Czy do projektu uchwały ktoś z Państwa Radnych ma uwagi lub pytania?”
Projekt uchwały w sprawie ustalenia wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego – druk nr 269 stanowi załącznik nr 71 do protokołu.
Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, ja mam takie pytanie natury technicznej. Wydaje mi się, że taką sprawę, która pewnie jakieś kontrowersje wzbudza - powinniśmy dostać prędzej projekt tej uchwały. To jest raz. A dwa – dostaliśmy go teraz. W tej chwili, dosłownie, dostałem ten projekt 30 sekund temu i bym prosił ewentualnie o 2 minutki na przerwę żebym go po prostu przeczytał z przyczyn czysto technicznych. Jest to możliwe?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście. Ile Panu minut potrzeba, żeby zapoznać się z tą uchwałą?”

Radny Robert Paluch: „3 minuty.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „3 minuty? To w takim razie może Państwo nie będziecie się rozchodzili. Pan Radny Paluch w spokoju przez 3 minuty będzie się zastanawiał.”

Radny Robert Paluch: „ale inni mogą dyskutować. Mnie to nie przeszkadza.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „oczywiście. Proszę o głosy w dyskusji. Pan Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący, jeśli można. Ja mam 3 pytania. W zasadzie 2 pytania i jedną taką refleksję. W uzasadnieniu pisze Pan, że zaproponowane kwoty mieszczą się w granicach kwot określonych w rozporządzenia. W granicach, Panie Przewodniczący, górnych czy dolnych?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w górnych granicach.”

Radny Zbigniew Kościk: „w górnych. Maksymalny?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak.”

Radny Zbigniew Kościk: „maksymalne to są kwoty. Myślę, że chciałbym także mieć wiedzę w zakresie wynagrodzenia poprzedniego Pana Marszałka. Jeżeli to nie stanowi jakiejś przeszkody, to myślę, że warto byłoby. Myślę, że innych Radnych interesowałaby ta kwestia. To jest prośba. I trzecia sprawa, a w zasadzie refleksja. Domyślam się, że składnikiem takim ruchomym troszeczkę na zasadzie dodatku takiego motywacyjnego jest ten dodatek specjalny w wysokości 40%. No, tak teoretyzując życzę Panu Marszałkowi samych sukcesów oczywiście w sprawowaniu funkcji, bo będzie to interes całego województwa, ale nie wiem czy dla nowego Pana Marszałka warto te kwoty w tym zakresie procentowym już z tego najwyższego pułapu przydzielać. Z wielką przyjemnością Panie Marszałku za kilka miesięcy, kiedy wykaże się Pan osiągnięciami, co daj Boże, Klub Radnych PiS-u będzie głosował za tym, żeby ten właśnie dodatek specjalny był maksymalny. Nie wiem, czy to jest ze względów czysto estetycznych dobry pomysł, żeby te składniki na dzień dobry osobie, która rozpoczyna pełnienie funkcji już podnieść do maksymalnych stawek.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „o ile sobie przypominam – Pan Radny też sobie powinien to przypominać – kiedy ustalaliśmy wynagrodzenie dla poprzedniego marszałka też te wszystkie stawki mieściły się w górnych granicach, była na ten temat nawet krótka dyskusja. Nie wiem, czy Pan zabierał głos, ale wiem, że ten problem wówczas chyba na pierwszej czy drugiej sesji Sejmiku był podniesiony, czy był omawiany. Nie widzę powodu, aby Pan Marszałek Marcin Jabłoński nie korzystał z podobnych uprawnień jak Pan Marszałek poprzedni. To jest jakby częściowa odpowiedź i tutaj nie sądzę, żeby kwestie estetyczne wchodziły w grę. Przy okazji chciałbym także też zauważyć, że rozmawiając z Panem Marszałkiem Jabłońskim ustaliłem, że Jego wynagrodzenie jako marszałka województwa będzie chyba o 150 czy 200 zł wyższe niż wynagrodzenie starosty. Więc już z tego punktu widzenia można powiedzieć, że nie rozpieszcza Go, powiedzmy, Sejmik.”
Radny Zbigniew Kościk: „ale Pan Marszałek to czyni pro publico bono rozumiem. Nie dla…”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak jak my tu wszyscy wszystko.”

Radny Zbigniew Kościk: „tak jak my wszyscy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Pan Przewodniczący Fedko.”

Radny Edward Fedko: „proszę zwrócić uwagę na fakt i zapisy ustawy o samorządzie województwa i ustawy tzw. kominowej. Członkowie Zarządu, w tym Marszałek, nie mają uprawnień i prawa do innych źródeł dochodu. W związku z tym nie mogą korzystać np. z posiadanych uprawnień żadnych. Ja rozumiem, że zaraz Kolega powie to mógł się Marszałek nie decydować na taką robotę. Ja myślę, że powinniśmy przyznać ten pułap 40% na wyjściu, a o ile się nie mylę, bo chyba tutaj ustawa nie została zmieniona, ten wskaźnik i tak co roku będzie aktualizowany i zatwierdzany przez Sejmik. Także dajmy szansę.”
Radny Zbigniew Kościk: „to nie tylko Klub Radnych zmienia swoje poglądy, czy nabywa doświadczenie. Lewica dwa lata temu troszeczkę inaczej tłumaczyła te kwestie.”
Radny Edward Fedko: „na pewno głosowaliśmy za wynagrodzeniem dla Pana Marszałka tak jak zaproponowano. Nie byliśmy przeciwni.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „jednak Pan Radny pamięta tą dyskusję.”

Radny Robert Paluch: „ja ad vocem do Klubu Lewicy i do Przewodniczącego Fedko. Pamiętam w tamtym czasie dokładnie jak dzisiejszy Wiceprzewodniczący – Radny Pańtak wnioskował o obniżenie tej kwoty dla Marszałka Szymańskiego, zdaje się o 600 zł w dół. Myślę, że w tej chwili też bym liczył na pewną aktywność przy tych maksymalnych kwotach tutaj Radnego Pańtaka, mając na uwadze przede wszystkim przedszkola, szkoły, bo wtenczas tak to argumentował Radny Pańtak. Także liczę na aktywność w tej funkcji. Widzę, że punkt widzenia zależy od pozycji siedzenia.”
Radny Edward Fedko: „proszę sprawdzić jakie było głosowanie. Głosowaliśmy za proponowanymi poborami.”

Radny Robert Paluch: „nie, nie. Ja przypomnę, że był wniosek formalny Pana Radnego Pańtaka w tamtym czasie o zmianę wielkości uposażenia dla Marszałka Szymańskiego. 
Radny Edward Fedko: „ale to był wniosek Pana Pańtaka. Klub głosował „za”.”

Radny Robert Paluch kontynuował: „Przypomnę, że jeszcze prasa podnosiła tą kwestię i również Przewodniczący w tamtym czasie, dzisiaj nieobecny, Sapa mówił, że 2000 euro dla marszałka to wcale nie jest tak dużo. My tutaj pobieżnie policzyliśmy - to jest kwota, która tutaj wynika, ok. 3500 euro, także sytuacja się znacząco zmieniła.”
Radny Edward Fedko: „ale wartość euro była inna.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo.”
Radny Robert Paluch: „najprawdopodobniej zachowamy solidarność w tej kwestii jako Klub.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „solidarność w stosunku do kogo? 

Radny Robert Paluch: „do głosowania.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Do pozostałych radnych? Ale czy jakiś formalny wniosek o obniżenie wynagrodzenia został złożony?
Radny Zbigniew Kościk: „nie. To są nasze refleksje.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie zgłaszacie wniosku? To dziękuję za dyskusję.” 

O głos poprosił Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Przewodniczący, poczuł się Pan dotknięty?”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „nie, nie, absolutnie Panie Przewodniczący, nie w sprawie uwielbiania mnie przez Klub Radnych PiS-u w dniu dzisiejszym, ale mianowicie należałoby zmienić datę, albowiem Pan Marszałek został powołany 21 sierpnia i wykonywał już obowiązki. Powinno to być, ostatni punkt, z dniem 21 sierpnia.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze. Bardzo mi przykro Panie Przewodniczący, że doszło do takiej dramatycznej pomyłki. Myślę, że możemy przystąpić do głosowania.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „prostujemy.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak, prostujemy z tą autopoprawką Przewodniczącego. Kto z Państwa jest za podjęciem uchwały dotyczącej wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego, proszę podnieść rękę? Dziękuję.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „wszyscy, 23 osoby, „za”.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Nikt przeciw, nikt nie wstrzymał się. Stwierdzam, że uchwała w sprawie wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego Marcina Jabłońskiego została podjęta.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XXVII/252/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie ustalenia wynagrodzenia Marszałka Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 72 do protokołu.
Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, wszystkie materiały tego typu żebyśmy mogli zapoznać się wcześniej. Byłaby bardziej konstruktywna rozmowa być może.”. 

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „ale dzięki temu się świetnie przygotowaliście. Jest stenogram chyba sprzed dwóch lat, więc gratuluję sprawności, a z całą pewnością postaramy się, żeby te materiały były. Mówiliśmy zresztą już o tym z nowym Zarządem, żeby materiały były w odpowiednim czasie, żeby w miarę możliwości nie trzeba było rozszerzać porządku obrad bezpośrednio na sesji.”
Do punktu 21.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych i Komisji Rewizyjnej – druk nr 267.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w kolejnym punkcie porządku obrad podejmiemy uchwałę w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych i Komisji Rewizyjnej. To wprowadzenie zmian jest niezbędne w związku z odwołaniem oraz powołaniem Zarządu Województwa i te zmiany będą dotyczyły komisji stałych, Komisji Rewizyjnej oraz Komisji Statutowej. Na spotkaniu Przewodniczącego Sejmiku z Przewodniczącymi Klubów Radnych w dniu dzisiejszym został ustalony skład Komisji Sejmiku i zaakceptowany przez Przewodniczących Klubów. Projekt tej uchwały wraz ze składem osobowym poszczególnych komisji otrzymali Państwo Radni bezpośrednio przed sesją, albo w jej trakcie. Czy do projektu tej uchwały ktoś z Państwa Radnych ma uwagi lub pytania? (nikt nie zgłosił uwag) Dziękuję. Wobec braku uwag projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych i Komisji Rewizyjnej poddaję pod głosowanie en bloc. To jest dopuszczalne. Kto jest za podjęciem tej uchwały, proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Kto się wstrzymał? Dziękuję bardzo. Stwierdzam, że uchwała została podjęta.”
Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.

Projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych i Komisji Rewizyjnej stanowi załącznik nr 73 do protokołu
Uchwała Nr XXVII/253/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie dokonania zmian w składach osobowych komisji stałych i Komisji Rewizyjnej stanowi załącznik nr 74 do protokołu.
Do punktu 22.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym Komisji Statutowej – druk nr 268.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w punkcie 22 porządku obrad przyjęliśmy rozpoznanie projektu uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym Komisji Statutowej. Również projekt tej uchwały otrzymaliście Państwo przed sesją. Czy ktoś z Państwa Radnych ma uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Poddaję pod głosowanie  projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym Komisji Statutowej. Kto jest za podjęciem tej uchwały, proszę podnieść rękę? Dziękuję.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „wszyscy za.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „wszyscy Radni, a więc uchwała została podjęta jednogłośnie.”

Uchwała została podjęta jednomyślnie. Głosowało 22 radnych.

Projekt uchwały w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym Komisji Statutowej Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 75 do protokołu.
Uchwała Nr XXVII/254/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie dokonania zmian w składzie osobowym Komisji Statutowej Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 76 do protokołu.

Do punktu 22a.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w punkcie 22a, zgodnie z rozszerzonym porządkiem obrad przewidzieliśmy podjęcie uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego. W tym miejscu o przedstawienie projektu tej uchwały proszę Pana Przewodniczącego Kazimierza Pańtaka.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego i członek Kapituły Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego Kazimierz Pańtak przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego, który stanowi załącznik nr 77 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo za przedstawienie osób, co do których Kapituła podjęła decyzje o przyznaniu czy rekomendowała do nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego. Czy ktoś z Państwa ma uwagi do projektu tej uchwały? Nie widzę. Wobec barku uwag projekt uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego poddaję pod głosowanie. Kto z Państwa jest za podjęciem tej uchwały, proszę podnieść rękę?”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „wszyscy „za”.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „stwierdzam, że uchwała została podjęta jednomyślnie.”
Radny Mirosław Marcinkiewicz: „nieprawda.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „przepraszam bardzo. Kto się wstrzymał? Przepraszam. Kto był przeciw? Debiut nie najbardziej udany. Przepraszam Państwa za Przewodniczącego.”

Uchwała została podjęta przy 22 głosach „za” i 1 głosie „wstrzymującym się”. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr XXVII/155/2008 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 8 września 2008 roku w sprawie nadania Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 78 do protokołu.
Do punktu 23.

Informacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę Panią Marszałek Elżbietę Polak o przedstawienie informacji na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „w związku z tym, że otrzymaliście Państwo informację na piśmie, pozwolę sobie tylko w kilku słowach, żeby już nie przedłużać dzisiejszej sesji. W zakresie polityki zdrowotnej aktualne postulaty przedstawił Pan Marszałek. Przede wszystkim będzie nam zależało na opracowaniu w dość takim błyskawicznym tempie strategii rozwoju ochrony zdrowia w województwie lubuskim oraz przygotowanie programu rozwoju psychiatrii, o czym też wcześniej rozmawialiśmy. Został już powołany specjalny zespół do opracowania mapy usług psychiatrycznych. Przeprowadziliśmy ostatnio analizę wojewódzkiej strategii zabezpieczenia medycznego. Takie spotkanie odbyło się w Urzędzie Marszałkowskim z udziałem prezesów Narodowego Funduszu Zdrowia oraz dyrektorów Samodzielnych Publicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej. Było dosyć owocne, ponieważ na podstawie monitoringu i analizy tej strategii okazało się, że mamy pewne rezerwy. 25 mln zł wypływa poza województwo, poza region lubuski, więc jeszcze tutaj coś do zrobienia w sferze usług medycznych w naszym województwie. Potrzebny jest rzetelny monitoring gospodarki finansowej w naszych szpitalach, ponieważ mam wątpliwości co do faktycznego stanu zobowiązań, który wykazują nam te jednostki. Raportowanie nie było tak naprawdę sprawdzane. W ciągu tych dwóch lat nie odbyła się ani jedna kontrola i taki wniosek przedstawiłam Zarządowi. Myślę, że decyzja będzie podjęta w najbliższych dniach. Szczególnie chodzi o te placówki, które mają poważne problemy finansowe, gdzie stan zadłużenia jest znaczny. Ogólnie stan zadłużenia w naszych Samodzielnych Publicznych Zakładach Opieki Zdrowotnej na koniec czerwca br. wynosi 357 mln zł. Są to zobowiązania cywilno – prawne i publiczno – prawne. Natomiast w szpitalach największych, tj. w szpitalu w Gorzowie, ten stan zobowiązań wynosi 243.758.000, natomiast jest pocieszające to, że wynik finansowy na koniec półrocza, czyli wg stanu na dzień 30 czerwca, to jest + 14 tys. Szpital w Zielonej Górze, stan zobowiązań, tj. 36 mln zł, natomiast wynik finansowy na koniec I półrocza wynosi -123 tys., co się oczywiście zmienia w każdym miesiącu. To zależy od płatności usług zakontraktowanych w Narodowym Funduszu Zdrowia. Ja uzyskałam taką informację, że wszystkie nadwykonania za I półrocze zostały zrealizowane. Na pewno duży wpływ na to ma polityka rządu, ponieważ w I półroczu dodatkowo na rynek usług medycznych rząd przeznaczył 5 mld zł. W II półroczu są już pewne problemy związane z realizacją finansową umów i kontraktów. Wiąże się to z nowym systemem tzw. JGP, ponieważ raportowanie odbywało się do tej pory w innym systemie. Jeszcze niektóre szpitale nie radzą sobie i są pewne różnice w uzyskiwaniu informacji, ale dyrektor NFZ się zobowiązał do prowadzenia wręcz indywidualnych rozmów w celu uzyskania danych jak najbardziej obiektywnych. Jak zapewnia Ministerstwo Finansów, cały system monitorowania będzie poprawiony, będą wdrożone nowoczesne narzędzia monitorowania zwłaszcza finansów i zakupione nowe programy. Bieżące problemy w naszych szpitalach: niepokojące dla nas jest to, że wpłynął wniosek szpitala w Gorzowie Wlkp. o przesunięcie pierwszej raty pożyczki w kwocie 1.835.000 zł. Zarząd na najbliższych swoich posiedzeniach będzie rozpatrywał ten wniosek. Uczestniczyłam też w posiedzeniu Komisji Zdrowia w Międzyrzeczu i tutaj dyrektor również zasygnalizował problem z płatnością też pierwszej raty pożyczki, którą szpital w Międzyrzeczu uzyskał. Jeżeli chodzi o szpital w Torzymiu – tutaj została wykonana modernizacja oddziału rehabilitacji kardiologicznej i mamy wniosek szpitala o przekwalifikowanie części oddziału na potrzeby pulmonologiczne, w związku z niskim kontraktem na I półrocze, na właśnie rehabilitację kardiologiczną. Szpital w Świebodzinie zasygnalizował też nam problem. Mamy pisemny wniosek. Szpital musi zaciągnąć kredyt komercyjny w wysokości 5 mln zł na dokończenie inwestycji na bloku operacyjnym i mamy wniosek o kwotę 1 mln zł do planu budżetu na przyszły rok. Ponieważ jest to inwestycja realizowana w ramach środków unijnych i ma być zakończona do końca tego roku należy szpitalowi oczywiście pomóc. Tym bardziej, że te usługi są wysoko kontraktowane i działalność przynosi dobre wyniki finansowe. Przedstawiłam Państwu również informację co do spotkań, co do zmian systemowych. 2 września Rada Ministrów przyjęła projekt ustawy wprowadzającej zmiany systemowe. Jesteśmy więc przed reformą systemową. Mamy do wykonania sporo pracy przede wszystkim tej związanej z wyodrębnieniem majątku zbędnego do prowadzenia działalności statutowej i tutaj Pan Dyrektor już kiwa głową, wziął się do pracy. Prace te są czynione, tym bardziej, że cały majątek, który będzie wnoszony do spółek prawa handlowego musi być wyceniony. Przekształcenie Samodzielnych Publicznych Zakładów Opieki Zdrowotnej w Spółki Prawa Handlowego, jeżeli cały pakiet ustaw wejdzie w życie od 1 stycznia przyszłego roku, będzie obligatoryjny i będzie rozłożony w czasie 2 lat. Jeżeli Państwo macie jakieś pytania, od razu może odpowiem.”
Informacja na temat aktualnej sytuacji w szpitalach w Województwie Lubuskim stanowi załącznik nr 79 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę bardzo Pan Radny Kościk.”

Radny Zbigniew Kościk: „cieszę się bardzo, że Pani Marszałek wielokrotnie tutaj używała określeń, które świadczą, że Zarząd analitycznie przygląda się sytuacji w lubuskich szpitalach, jednostkach służby zdrowia, że te działania w przyszłości będą miały charakter analityczny, będą rozsądne i korzystne, no ale nijak się to ma Pani Marszałek do bardzo szybkich decyzji w zakresie wystąpienia przez Zarząd do Rad Społecznych dwóch szpitali w Obrzycach i Ciborzu z wnioskami o zaopiniowanie, czy rozpoczęcie procedur odwoławczych dyrektorów, bo ci dyrektorzy nie mieli nawet okazji pokazać jak są sprawnymi menadżerami. To jest takie pytanie, bo ja rozumiem, że jakby Pani poznaje problematykę służby zdrowia, Pan Marszałek w pewien sposób także, ale ja nie rozumiem w pewien sposób zachowania Pana Marszałka Tomczyszyna, bo na posiedzeniu Zarządu zdaje się 21 sierpnia był Pan za propozycją powołania tych nowych dyrektorów, by po kilku bez mała…”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański przerwał wypowiedź Radnego Zbigniewa Kościka pytaniem: „czy to jest pytanie do Pana Marszałka Tomczyszyna? To może w odpowiednim momencie…”
Radny Zbigniew Kościk: „równoległe Panie Przewodniczący.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w tej chwili jest na mównicy Pani Marszałek Polak i przedstawiła informację w zakresie służby zdrowia i prosiłbym o skoncentrowanie się na tej problematyce, ponieważ Pani Marszałek ma inne zajęcia i jest gotowa w tej chwili Panu udzielić odpowiedzi.”
Radny Zbigniew Kościk: „jasne. Bardzo się cieszę. To w takim razie konkretyzuję pytanie do Pani Marszałek, a zaś do Pana Marszałka. Do Pani Marszałek jest prośba o uzasadnienie tak szybkich decyzji w tym zakresie, bo mam głębokie przekonanie, że one nie mieszczą się w tej strategii, o której przed chwilą Pani powiedziała – analitycznym, rozsądnym, spokojnym podejmowaniem decyzji.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „decyzja Zarządu nie dotyczyła oceny dyrektorów lecz procedur związanych z ich powołaniem. Myślę, że to poprzedni Zarząd działał bardzo szybko, ponieważ w dniu, w którym został odwołany powołał nowych dyrektorów na te stanowiska. Nasza decyzja z wszczęciem procedur odwoławczych nie jest związana z oceną merytoryczną. Dotyczy wyłącznie przestrzegania zasad związanych z ogłaszaniem i wyłanianiem dyrektorów w tych samodzielnych publicznych zakładach opieki zdrowotnej w trybie konkursu.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo.”

Radny Zbigniew Kościk: „można by o tym dyskutować. A teraz pytanie do Pana Marszałka Tomczyszyna: jaką wiedzę tajemną nabył Pan przez tych kilka godzin, że raz Pan głosował za powołaniem tych osób na stanowiska dyrektorskie, by na kolejnym posiedzeniu Zarządu głosować…”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „to nie mieści się Panie Radny w informacji dotyczącej aktualnej sytuacji w szpitalach.”

Radny Zbigniew Kościk: „powtórzę to pytanie przy…”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w związku tym w punkcie 25 zapytania zwróci się Pan Radny i z całą pewnością Pan Marszałek Tomczyszyn do tego czasu znajdzie odpowiedź i przygotuje się do odpowiedzi. Pani Marszałek Płonka, proszę.”
Radna Elżbieta Płonka: „pytanie jest takie: a co będzie jeśli strategia rządu od 1 stycznia nie wejdzie, przekształcania? Czy Pani Marszałek nie widzi możliwości działań w tej chwili na bazie obecnego prawa wobec niektórych jednostek, czy będzie czekać do strategii rządowej? Dziękuję.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „wszystko wskazuje na to, że strategia rządu, chyba, że veto prezydenta, o czym mi nic na razie nie wiadomo, zatrzyma nam całą reformę. Jeżeli jednak te zmiany systemowe nie wejdą w takim porządku prawnym, a to by było najlepsze rozwiązanie, wówczas to co już się dzieje w tej chwili, przecież taka restrukturyzacja trwa i programy restrukturyzacyjne przecież w większości naszych jednostkach zostały zrealizowane, jak również programy naprawcze - ja myślę, że niezależnie od decyzji rządu będziemy opracowywać programy rozwojowe dla naszych jednostek i tam, gdzie jest taka możliwość Zarząd podejmie stosowne decyzje co do prowadzenia przekształceń.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Pan Radny Paluch miał pytanie.”

Radny Robert Paluch: „ja w zasadzie, jakby w konsekwencji za Panią Marszałek Płonką, ja bym chciał zapytać Panią jaka jest Pani koncepcja? Zakładajmy, że wejdzie ta reforma, o której Pani mówi, na którą Pani czeka, jeżeli chodzi o służbę zdrowia. Ja rozumiem, że ta reforma, ewentualnie ten projekt reformy, który ma wejść, zakłada jakby dwutorowo: jedne zakłady będą mogły się prywatyzować, ale z drugiej strony nie będą musiały się prywatyzować. Jaką zwolenniczką jest Pani, jeżeli chodzi o naszą wojewódzką lubuską służbę zdrowia? Iścia w kierunku prywatyzacji, czy iścia powiedzmy sobie w kierunku bardziej takim społecznym, czyli tego modelu, który funkcjonuje w tej chwili oczywiście z pewnymi zmianami?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „zgodnie z założeniami rządu to w 100% wszystkie samodzielne publiczne zakłady opieki zdrowotnej mają być przekształcone w spółki prawa handlowego. Na pewno w 100%. Jest to dobra informacja. Natomiast jeżeli chodzi o prywatyzację to właśnie Państwa decyzja, ponieważ to Sejmiki Wojewódzkie podejmą decyzję co do koncepcji i ilości kapitału prywatnego w tych nowo otworzonych spółkach. Ja osobiście uważam, że należy skorzystać z pomocy państwa, która jest warunkowana. Pomoc państwa będzie udzielona wówczas, jeżeli większość  spółkach będzie miał samorząd województwa. I wtedy to umorzenie, na które zaplanowano kwotę 2.700.000.000 zł będzie również możliwe w naszych jednostkach. Przypomnę jednak, że jest to umorzenie zobowiązań publiczno – prawnych, a wynoszą one dużo mniej niż ogółem zobowiązania, np. w szpitalu w Gorzowie to jest 50 mln zł na kwotę ogólną zobowiązań 243 mln. Będą jednak jeszcze inne narzędzia pomocy państwa i będziemy musieli przyjąć taką koncepcję żeby maksymalnie wykorzystać te wszystkie instrumenty
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Czy ktoś z Państwa ma jeszcze pytania do Pani Marszałek? Dziękuję bardzo. Wobec braku pytań i uwag uznaję, że Sejmik przyjął do wiadomości informacje na temat aktualnej sytuacji w szpitalach województwa lubuskiego.”
Do punktu 24.

Aktualny poziom wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla województwa lubuskiego na lata 2007 - 2013. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o pozostanie. W punkcie 24 porządku obrad poproszę Panią Marszałek Polak o przedstawienie aktualnego poziomu  wdrażania programów, współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, dla województwa lubuskiego na lata 2007 – 2013.”
Informacja na temat LRPO stanowi załącznik nr 80 do protokołu.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „jeżeli Państwo pozwolicie udzielę odpowiedzi Panu Radnemu w sprawie konkursu, który się odbył. Faktycznie Zarząd w dniu 4 września podjął uchwałę zmieniającą uchwałę poprzedniego Zarządu w sprawie wyboru projektu. Przypomnę, że ten wybór projektu w ramach działania 1.1. poprawa infrastruktury transportowej - drogi powiatowe i gminne z alokacją 35 zł został rozstrzygnięty 12 sierpnia, a 20 sierpnia, czyli dzień przed odwołaniem byłego Zarządu, zostały podpisane wszystkie umowy. W związku z tym naruszenie tych umów mogłoby spowodować o wiele większe konsekwencje dla budżetu wojewódzkiego niż unieważnienie tego konkursu postanowiliśmy zaakceptować podjęte decyzje, natomiast w związku z tym, że pozostała wolna kwota 10,5 mln zł nie rozdysponowana Zarząd przeanalizował wszystkie projekty i najwyżej ocenionym projektem z ilością 111 punktów był wniosek miasta Zielona Góra na inwestycję tej realizacji drogowej na ul. Sulechowskiej plus dwa wiadukty i stąd podjęliśmy decyzję o uzupełnieniu listy wybranych projektów właśnie o ten projekt. To było jedno pytanie. A drugie, dotyczące konkursu chyba tylko, tak?”
Radny Robert Paluch: „nie, no drugie pytanie dotyczyło wstępnego porozumienia, w zasadzie porozumienia jakie podpisał Marszałek Szymański, ze starostami poszczególnych powiatów oprócz dwóch powiatów, czyli tych grodzkich: zielonogórskiego i gorzowskiego. W tej chwili starostowie czują, że tak powiem, pewne obawy, że te kwoty, które zostały im zagwarantowane mogą jakby jeżeli nie wzięły udziału w tych konkursach, które już w zasadzie jest zamknięte, o którym Pani mówiła, bo alokacja została wyczerpana, np. do końca już na ul. Sulechowską, są obawy czy na 2009 i 2010 rok, tak jak zakłada ramowo to porozumienie, jest gwarancja jakby, że te kwoty, które zostały jakby tu wstępnie zadeklarowane, oczywiście po spełnieniu wszystkich wymogów z tego porozumienia, jak i wymogów formalnych, czy będą one jakby przestrzegane? Czyli krótko mówiąc czy decyzje Zarządu będą jakby w ciągłości i nie ma obaw dla tych projektów, jeżeli oczywiście Zarząd szerzej będzie chciał szerzyć tą problematykę dróg powiatowych na terenie miast stołecznych potraktować, czyli Zielonej Góry i Gorzowa to oczywiście może to zrobić, ale bez uszczerbku dla pozostałych powiatów. Przypomnę, że również nad tym porozumieniem podpisał się ówczesny starosta słubicki, dzisiejszy Pan Marszałek.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „analizując rozstrzygnięcie Zarządu z dnia 12 sierpnia zwróciliśmy uwagę, że to porozumienie nie było przestrzegane, ponieważ starostowie umawiali się do innych rozstrzygnięć. W żaden sposób to porozumienie też nigdy nie było gwarantem jakichkolwiek rozwiązań, ponieważ przypomnę, że o środki unijne można się ubiegać wyłącznie w trybie konkursu i dopiero ta niezależna ocena ekspertów decyduje o tym ile punktów otrzymują poszczególne projekty i takie może być rozstrzygnięcie. Także to było tylko takie deklaratoryjne porozumienie, które zresztą przez Zarząd nie zostało uwzględnione w tym rozstrzygnięciu z 12 sierpnia.”

Radny Robert Paluch: „Pani Marszałek, trudno żeby było uwzględnione przez Zarząd w rozstrzygnięciu z 12 sierpnia, gdzie np. w Nowej Soli tego typu inwestycja będzie realizowana w sytuacji, kiedy Zarząd Dróg Wojewódzkich przystąpi do realizacji południowej obwodnicy miasta. Z przyczyn obiektywnych, całkowicie obiektywnych, nie można było złożyć projektu. Można to będzie zrobić w roku 2009 bądź w 2010. W tej chwili mam przed sobą list intencyjny z podpisami owych starostów. No, ja zakładam, że dokumenty składane przez były Zarząd będą respektowane przez ten Zarząd. I mam elementarne pytanie: tak czy nie? Te kwoty, które są w tym liście intencyjnym zagwarantowano, oczywiście po spełnieniu tych wszystkich warunków, czy będą dalej respektowane w nowym rozdaniu na tego typu inwestycje, czy nie? Jeżeli nie, nich Pani odpowie, że nie. Jeżeli tak, niech pani odpowie, że tak. No bo tutaj czarne jest czarne, a białe jest białe.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „odpowiem moim zdaniem. Zarząd na pewno to rozpatrzy, natomiast moim zdaniem taki list absolutnie nie powinien być spisany.”

Radny Robert Paluch: „czyli rozumiem, że…”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „jest to niezgodne z zasadami, z procedurami, wytycznymi wdrażania funduszy unijnych.”

Radny Robert Paluch: „ja chcę Pani powiedzieć, że ten list intencyjny miał taką idee i wtenczas Marszałek Szymański tak to uzasadniał, żeby poszczególni starostowie nie robili powiedzmy ponad plan jakby, żeby nie przygotowywali inwestycji na 15 mln zł być może nawet o znaczeniu regionalnym w sytuacji, kiedy będą mogli dostać, nie wiem, 4, 6 czy 8 mln zł. Oczywiście jest to wzór po jakby tych wszystkich parytetach, które przyznawali, czyli wielkości powiatu, powiedzmy ilości dróg powiatowych , etc. No i takie porozumienie było. W tej chwili chcę Pani powiedzieć, że kilkunastu starostów powiatowych może drżeć, że nie dostanie ani złotówki na drogi powiatowe w sytuacji, kiedy dochód własny powiatu na tego typu cele jest 1 czy 1,5 mln zł, to co to jest?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „ja może Panu powiem, bo naprawdę niepotrzebnie przeciągamy tą dyskusję. Ja po prostu…”
Radny Robert Paluch: „nie, ja oczekuje od Pani, że Pani powie tak lub nie. Jeżeli nie, to nie ma sprawy.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „ja po prostu nie wiem, które projekty będą na tyle dobre żeby uzyskać dofinansowanie. Okaże się to w trakcie realizacji konkursów w poszczególnych działaniach.”

Radny Robert Paluch: „w takim razie odpowiednią interpelacje złożyłem w tej kwestii. Oczekuję na konstruktywną odpowiedź.”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „oczywiście.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „ja myślę, że ta dyskusja nie ma sensu z tego względu, że to są rozbieżne różnice zdań. One wynikają z tego, że inne były obiecane. Ja rozumiem. Np. jest taki problem, że było obiecane, że 80% tych inwestycji drogowych do powiatów będzie dopłacana, a w tej chwili wychodzi, że jest 50%. Ale ja myślę, to jest właśnie odpowiedź i nad tym musi pracować nowy Zarząd żeby uzasadnić to. Podejrzewam, że nie będzie to możliwe w tej chwili do uzasadnienia, bo w momencie, kiedy się zapoznaje z tym tematem i z tym rozliczeniem, z nowymi inwestycjami, które brane były pod uwagę aktualnie w Zielonej Górze. Ja myślę, że poczekamy do następnej sesji i o to ja bym też prosił Panią Wicemarszałek.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „jeżeli chodzi o postęp w realizacji…”
Radny Robert Paluch: „ad vocem. To w takim razie totalnie niezasadne jest wybór projektu zielonogórskiego w sytuacji, kiedy w tymżesz porozumieniu, który notabene nie był podpisany, gwarantowano Zielonej Góry kilkaset milionów złotych, a dzisiaj słyszę o inwestycji rzędu 10 mln zł. Tak ma wyglądać równomierny rozwój infrastruktury drogowej w województwie lubuskim?”

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „pozostawię to bez komentarza, ponieważ nie będziemy się powtarzać. Ja już wyjaśniłam Panu na czym polegają konkursy. Postęp w realizacji Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego, z którym mamy do czynienia teraz w tych ostatnich dniach. Mają Państwo również informację na piśmie. Jest ona też na stronie internetowej, bardzo szczegółowa. W tej chwili sporo się zmieniło, ponieważ mamy już dokonaną ocenę formalną w kilku działaniach. Natomiast w konkursie otwartym, działanie 1.1., do którego też można składać wnioski, nabór nie został jeszcze zakończony, a alokacja wynosi tutaj 100 mln zł. W działaniu 1.1, o którym już szeroko mówiliśmy, mamy zakończone postępowanie konkursowe na kwotę 35 mln zł. W działaniu 2.1 Mikroprzedsiębiorstwa jest dostępna alokacja w wysokości 20 mln zł i tutaj już została zakończona ocena formalna. W działaniu 2.2 Poprawa konkurencyjności małych i średnich przedsiębiorstw dostępna alokacja 60 mln zł, nabór jest projektów w trakcie. Działanie 3.1. Infrastruktura ochrony środowiska przyrodniczego oraz 3.2 Poprawa efektywności energetycznej i wykorzystanie odnawialnych źródeł energii – ocena formalna jest zakończona, przystąpiliśmy do oceny merytorycznej. W dalszym ciągu nie mamy interpretacji na temat pomocy publicznej i dopóki nie będzie uzgodnień pomiędzy Ministerstwem Rozwoju Regionalnego a Komisją Europejską konkursy w obszarach edukacja, kultura, ochrona zdrowia, energia odnawialna oraz społeczeństwo informacyjne będą mogły być ogłoszone. W ostatnim czasie odbyło się również spotkanie konsultacyjne, nie gwarantujące nikomu żadnych rozstrzygnięć, z samorządami w zakresie uproszczenia procedur wdrażania funduszy. Informacja na ten temat ukaże się jutro na stronie internetowej, ponieważ faktycznie zależy nam na sprawnej koordynacji i spójności. Chodzi o to, żeby nie wprowadzać jakichś dodatkowych procedur formalnych, tak żeby faktycznie wnioski najlepsze merytorycznie mogły uzyskać dofinansowanie.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję Pani Wicemarszałek i proszę o zabranie głosu Pana Radosława Flügla, Dyrektora Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego.”
Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego Radosław Flügel: „chciałem przedstawić krótką informację na temat wdrażania Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki w województwie lubuskim. Otóż ten program wystartował w tamtym roku, w październiku. 31 marca tego roku Zarząd ogłosił wszystkie konkursy na poddziałania i działania nie objęte pomocą publiczną. Ten konkurs ma charakter otwarty, więc trwa cały czas. W ostatnim czasie sprawozdawczym, do 27 czerwca, zbieraliśmy wnioski, które 14 lipca były poddawane ocenie. Tych wniosków wpłynęło, jak Państwo widzicie, 332 wnioski, z czego 161 spełniło wymagania formalne i zostało poddane ocenie merytorycznej. Komisja oceny projektów pracuje od 14 lipca w zasadzie w sposób permanentny, w sposób ciągły. Cały czas są oceniane wnioski. W niektórych działaniach i poddziałaniach ta ocena się dokonała. I tak w działaniu 7.2.1, czyli dotykającym integracji społecznej, 3 wnioski zostały skierowane do dofinansowania, 7.2.2 Ekonomia społeczna – 1 wniosek, 7.3 Inicjatywy lokalne dotykające aktywnej integracji – 2 wnioski skierowane do dofinansowania, w działaniu 8.1.2 dotyczącym procesów adaptacyjnych 1 wniosek oceniony został pozytywnie skierowane do dofinansowania, w działaniu 8.2.1 czyli transfer wiedzy i łączenie dwóch światów: świat nauki i świat przedsiębiorczości – tutaj 3 wnioski zostały skierowane do dofinansowania i w ostatnim, już zakończonym działaniu, czyli w działaniu 9.3 kształcenie ustawiczne, jeden wniosek był poprawny merytorycznie. Proszę Państwa, dodatkowo 31 lipca zostało uruchomione poddziałanie 8.1.1 dla projektów, gdzie występuje pomoc publiczna, czyli dla przedsiębiorców działanie mające co do zasady mające pomóc przedsiębiorcy w podniesieniu kwalifikacji swojej kadry. To działanie bardzo długo nie mogło być uruchomione ze względu na bark rozporządzeń dotyczących pomocy publicznej. Jeśli chodzi o Program Operacyjny Kapitał Ludzki w odróżnieniu od RPO te rozporządzenia już są, więc ogłosiliśmy pod koniec lipca te działania. 15 września zaczyna się. Komisja Oceny Projektów będzie to działanie oceniać. Jednocześnie, Proszę Państwa, na początku września niektóre poddziałania z tych konkursów otwartych zostały zawieszone, tzn. oceniamy teraz wnioski do momentu, do kiedy te wnioski, które wpłynęły do początku września dlatego, że przypuszczalnie te wnioski, które są teraz oceniane ich ocena będzie pozytywna i wyczerpie alokacje. Po prostu nie AM sensu żeby beneficjencie składali cały czas wnioski licząc na dofinansowanie w momencie kiedy tych pieniędzy po prostu w tym roku nie będzie. I tak działanie 7.2.1, 9.1.1, 9.1.2, 9.4, 9.5 to są działania, które są zawieszone. Tzn. jest to prostu komunikat do beneficjentów: proszę na razie nie składać nowych wniosków, proszę się wstrzymać, żeby po prostu beneficjenci nie wykonali niepotrzebnej pracy. Tyle, jeśli chodzi o postęp we wdrażaniu jeśli chodzi o ocenę merytoryczną wniosków. Równolegle do tej oceny merytorycznej prowadzony jest szereg działań ewaluacyjnych, promocyjnych, prowadzimy kampanie radiowe, przygotowana jest wspólna kampania bilbordowa w województwie. Przygotowywany jest również film promocyjny w grafice 3D. Jednocześnie kolejność, zakres działania w programie to jest oczywiście szkolenie beneficjentów, szkolenie osób, które z tego działania mają korzystać. Takie szkolenia odbywają się w bardzo różnych miejscach, w bardzo różnym zakresie merytorycznym, są prowadzone praktycznie permanentnie. I ostatnia sprawa, o której chciałem Państwu powiedzieć – prowadzimy również projekty systemowe, projekty przeznaczone dla ośrodków pomocy społecznej i powiatowych centrów pomocy rodzinie. Te projekty są na bieżąco sprawdzane, na bieżąco poprawiane i są podpisywane z tymi jednostkami umowy o dofinansowanie projektów. Także program nabiera teraz szybkości i coraz więcej umów z tymi podmiotami jest podpisane. Na dzień 5 września podpisane jest 38 umów z tymi jednostkami. Dziękuję bardzo.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo. Czy są pytania? Proszę bardzo.”

Radny Robert Paluch: „ja chciałem takie pytanie zadać, trochę może na poziomie ogólnym jeżeli chodzi o Europejski Fundusz Społeczny i tutaj nie ukrywam, że troszeczkę w trosce o Panią Marszałek Polak. Ja zadawałem to pytanie w sytuacji kiedy Pani Marszałek zostawała Marszałkiem mówiła Pani, że jest Pani dyrektorem Fundacji Rozwoju Demokracji Lokalnej. Nie wiem czy dobrą nomenklaturę zastosowałem - myślę, że tak. I ta fundacja to korzysta z pewnego dofinansowania z Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Społecznego, bo tam jakiś konkurs został oczywiście pozytywnie rozstrzygnięty. Pytanie brzmi tak: wpierw Pani była beneficjentem jakby jako dyrektor takiegoż to działania, a w tej chwili jako Urząd Marszałkowski jest Pani jako organ kontrolujący, wdrażający i rozliczający. No i pytanie jest może troszkę osobiste, niemniej jednak w trosce o Panią, nie ukrywam, czy nie ma tutaj kolizji, że wpierw jako beneficjent, a w tej chwili jako instytucja tak jak mówię wdrażająca, rozliczająca i monitorująca, nie ma tu jakiejś kolizji prawnej do której mogłoby dojść i do pewnych nadużyć, albo do interpretacji, że takie nadużycia doszły. I tutaj zwracam się do Pani, jak również tutaj do naszego, że tak powiem działu prawnego, żeby tą kwestię rozpatrzyć. Tyle.”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Elżbieta Polak: „mogę już odpowiedzieć. Pełniąc funkcję dyrektora Ośrodka Regionalnego Fundacji Rozwoju Demokracji Lokalnej nie byłam beneficjentem regionalnych funduszy, tylko Ministerstwa Edukacji Narodowej, ponieważ realizowałam duży projekt programy rozwojowe szkół też w ramach Kapitału Ludzkiego, ale nie na tym etapie. To było w poprzednim okresie programowania. Natomiast w nowym okresie programowania 2007-2013 jeszcze nie zdążyłam być beneficjentem Inie podpisałam żadnej umowy z Europejskim Funduszem Społecznym.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Zdzisław Paduszyński: „dziękuję bardzo. Tutaj, jeśli można, proszę kierować do Pana Flügla teraz zapytania. Proszę Pan Kościk.”
Radny Zbigniew Kościk: „Panie Dyrektorze ja chciałbym zapytać o kwestie związaną z beneficjentami już po pierwszych rozstrzygnięciach konkursowych. Czy fakt, że sporo spośród tych beneficjentów to firmy, podmioty spoza regionu lubuskiego w jakiś sposób zmusza Pana do refleksji i do zmian w tym zakresie, bo jest nasz region stosunkowo ubogi i myślę, że to rzeczą byłoby ze wszech miar niekorzystną, żeby te pieniądze przyznane na rozwój województwa gdzieś wędrowały poza region.”
Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego Radosław Flügel: „Proszę Państwa, ta dyskusja na temat dopuszczania bądź niedopuszczania beneficjentów spoza regionu toczy się od pewnego czasu. W tamtym roku, kiedy pisaliśmy dokument strategiczny, plan działania, zakładaliśmy że program ma być jak najszerzej dostępny jeśli chodzi o beneficjentów, z tymże wszakże założeniem, że warunkiem sine qua non jest fakt, że odbiorcami będą mieszkańcy województwa lubuskiego. Czyli podmiot może być spoza, natomiast ci ludzie, którzy z tego korzystają muszą być zgodnie z kodeksem cywilnym mieszkańcami województwa. Jeśli chodzi o ilość, bo Pan Radny był uprzejmy powiedzieć, że duża ilość tych podmiotów jest spoza – zrobiliśmy takie małe wewnętrzne badanie wniosków składanych. Jest ok. ¼ spoza województwa. Natomiast jeżeli chodzi o wnioski przyjęte do dofinansowania to ta skala jest już dużo mniejsza. To jest ok. 10% w skali całego programu. Tym niemniej zauważamy to jako pewien problem i w przyszłym dokumencie w planie działań będę proponował Zarządowi Województwa stworzenie pewnego ograniczenia w kryteriach dostępu dla beneficjentów z zewnątrz, tzn. chciałbym żeby przynajmniej podmiot z zewnątrz aspirujący o środki wykazał się stworzeniem biura na terenie województwa lubuskiego. Ale plan działań, czyli ten dokument strategiczny – jesteśmy w fazie przygotowywania, także to jeszcze nie jest decyzja podjęta, to będzie pewna propozycja. Natomiast ja osobiście nie jestem zwolennikiem ograniczania dostępu administracyjnego wszystkim podmiotom spoza województwa. Mamy takie działania, gdzie jako nasze jednostki nie są jeszcze bardzo mocne i byśmy po prostu mieli pewien problem, np. działanie 7.2.2 Ekonomia społeczna – bardzo mało jest podmiotów z województwa, które są w stanie napisać, realizować taki projekt. Także warunek taki, że projekt tak czy siak musi dotyczyć mieszkańców województwa jest tutaj bezapelacyjny. Z pewnymi warunkami podmioty z zewnątrz uznaję, że powinny mieć szansę napisania projektu, ale co ważne – ocenia wniosku jest oczywiście takim miejscem gdzie czytający musi zauważyć, że ten podmiot z zewnątrz ma pojęcie o problemach województwa. I tutaj taki podmiot, który opiera się na bardzo ogólnych danych i nie ma pojęcia o województwie nie powinien dostać dofinansowania, ale to można na etapie oceny wniosku po prostu wychwycić.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo Pan Radny Paluch.”

Radny Robert Paluch: „mówi Pan o pewnych proporcjach, czyli 25% firm zewnętrznych spoza województwa chce być ewentualnymi beneficjentami, zostaje 10. Mówi Pan o ilości wniosków, czyli o liczbie wniosków czy do kwot, które ci beneficjenci dostają?”

Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego Radosław Flügel: „nie, nie. O kwotach. Mówiłem o kwotach. Jeżeli chodzi o ilości wniosków to beneficjenci zewnętrzni zazwyczaj wnioskują o dużo wyższe kwoty niż beneficjenci lubuscy.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Pytania do Pana Dyrektora się wyczerpały. Dziękuję bardzo.”

Dyrektor Departamentu Europejskiego Funduszu Społecznego Radosław Flügel: „dziękuje bardzo.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę o zabranie głosu Pana Józefa Giemzę, Z-cę Dyrektora Departamentu Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich Józef Giemza: „przedstawiam przewidywany program uruchomienia działań delegowanych do samorządu województwa Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich na okres 2007-2013. Na dzień dzisiejszy jesteśmy gotowi. Praktycznie wszystkie samorządy poszczególnych województw. Na spotkaniu z dyrektorami określiliśmy jako dzień 30 września składanie deklaracji gotowości. Ok. 10 mamy jeszcze takie powtórne spotkanie i najprawdopodobniej ten termin zostanie dotrzymany. W pierwszej kolejności to, co zostanie uruchomione to jeżeli chodzi o rozpisanie konkursu na wyłonienie lokalnych grup działania, gdzie ten termin będzie dotrzymany do 30 września tego roku, następnie ogłoszenia, gdzie ma być wydany jednolite ogłoszenie dla wszystkich województw i przez 30 dni będzie ono wywieszone i poinformowane wszystkie samorządy lokalne, lokalne grupy działania, następnie będzie wybór lokalnych grup działania w terminie od 14 do 60 dni. To gdzieś zakładamy pod koniec 2008 roku i następnie będzie podpisywanie umów. Jeżeli chodzi o odnowę wsi, to działanie, gdzie jest miejscowość do 500 tys. zł, to zakładamy miesiąc październik 2008. Jeżeli chodzi o podstawowe usługi, to działanie, tam gdzie jest 4 mln na gminę, tam zakładamy miesiąc grudzień 2008 rok. Scalanie gruntów, tj. poprawienie infrastruktury poprzez scalanie gruntów, to zakładamy I kwartał 2009 roku tam gdzie jest alokacja 3.040.000 euro. I jeżeli chodzi o melioracje, gdzie głównym beneficjentem jest Wojewódzki Zarząd Melioracji, tam mamy do rozdania 36 mln euro na całe rozdanie. Będzie to I kwartał 2009 roku. Prócz tego odbyliśmy ogólną konferencję, czyli nasz Departament Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich, gdzie było bardzo duże zainteresowanie jeżeli chodzi o lokalne grupy działania. Wszystkie samorządy zostały zaproszone. Odbyliśmy ją 25 sierpnia tutaj na sali konferencyjnej. Jest to jeden z argumentów, aby przeprowadzić konkurs na wybór lokalnej grupy działania. Nasz departament na dzień dzisiejszy zatrudnia 32 osoby. Nie zatrudniamy docelowo, czyli całość jest 42 osoby. Naborów w tym roku nie będziemy realizować ze względu na ograniczone środki finansowe. Jak Państwo wiecie, przedstawiałem to na którejś sesji, ponieważ pomoc techniczna jeszcze nie została uruchomiona, ale jest wszystko na dobrej drodze i zakładamy, że gdzieś pod koniec roku będzie ta pomoc techniczna uruchomiona. W tej chwili złożyliśmy wniosek o uruchomienie rezerwy celowej, tj. na miesiąc październik, listopad, grudzień. To ułatwi rzeczywiście funkcjonowanie i odciąży finansowanie budżetu Urzędu Marszałkowskiego. W tej chwili rzeczywiście jesteśmy finansowani przez budżet Urzędu Marszałkowskiego. Do końca roku mamy tylko 2 mln zł i w tym musimy się zmieścić. Stąd też ten nabór. Będzie on przesunięty, czyli dodatkowe 10 osób, na rok 2009. Tyle. Dziękuję bardzo. Jeżeli są jakieś pytania – bardzo proszę.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Proszę o zadawanie pytań Panu Dyrektorowi. Tak? Proszę bardzo, Pan Przewodniczący Rubacha.”
Radny Józef Rubacha: „Panie Dyrektorze ja mam pytanie: czy dobrze zrozumiałem, że odnowa wsi, ogłoszenie konkursów, do końca grudnia br.?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich Józef Giemza: „to znaczy odnowę wsi, jeżeli chodzi o nabór. To, co Panie Radny mówiłem chyba od przedostatniej sesji – jakoś tak – było, że spodziewaliśmy się, że będzie to miesiąc wrzesień. Więc to pewniejszy będzie miesiąc październik. Chodzi o nabór, o odnowę wsi tam gdzie jest do 500 tys. na daną miejscowość. I ja chciałem też się zabezpieczyć w taki sposób, ponieważ generalnie uruchomienie tych wszystkich działań uzależnione jest od audytu zewnętrznego gdzie rzeczywiście jest on w tej chwili w trakcie i to jest całe przyzwolenie na uruchomienie działania, czyli akredytację dla wszystkich województw. Ale tak planuję i tak to przedstawiamy w dniu dzisiejszym.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak. Dziękuję bardzo.”

Radny Józef Rubacha: „jeszcze jedno pytanie jeżeli można, Panie Przewodniczący. Chciałem zapytać, bo to są duże programy, czy miejsce czyli ul. Sulechowska i ten remontowany budynek, znaczące środki wydatkowane, jest i będzie wystarczający żeby zamknąć wszystko w tym jednym budynku?”

Z-ca Dyrektora Departamentu Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich Józef Giemza: „to znaczy na dzień dzisiejszy tak. Tak, czyli ta powierzchnia i ta ilość wydziałów, którą mamy i tą liczbę osób no, w maksymalny sposób ten budynek zostanie po prostu wykorzystany i ten remont technicznie na wdrażanie tych programów jest wystarczające.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Stwierdzam, że informacja Pana dyrektora została przez Sejmik przyjęta do wiadomości. Dziękuję bardzo.”

Z-ca Dyrektora Departamentu Programów Rozwoju Obszarów Wiejskich Józef Giemza: „ dziękuję bardzo.”

Do punktu 25.

Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego. 
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Pana Stanisława Tomczyszyna o przedstawienie informacji na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego. Otrzymaliście Państwo ten materiał przed sesją. W związku z tym myślę, że ograniczy się Pan Stanisław Tomczyszyn do tego, aby wysłuchać ewentualnych uwag i pytań odnośnie tego podziału pracy. Nie zachodzi potrzeba przedstawiania poszczególnych pozycji i działań Zarządu. W jakimś sensie to są działania, za które Pan w całości odpowiedzialności nie ponosi. Nie chodzi o powstanie jakiejś odpowiedzialności, ale po prostu jest nowy Zarząd i chyba informacja pisemna powinna Państwa zadowalać. ”

Członek Zarządu Województwa Lubuskiego Stanisław Tomczyszyn: „dziękuję bardzo. Tak jak Pan Przewodniczący wspomniał zostałem upoważniony przez obecny Zarząd do przedstawienia informacji dotyczącej pracy Zarządu za lipiec i sierpień 2008 roku. Tak też się stało, że miałem zaszczyt pracować w poprzednim Zarządzie i teraz, obecnie, w nowym skaldzie. Stąd może kilka takich najważniejszych informacji dotyczących tych prac. Ja postaram się to też w opowiedzieć skrócie co takiego się wydarzyło.” Następnie Pan Stanisław Tomczyszyn przedstawił w skrócie informację na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego, która stanowi załącznik nr 81 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Sądzę, że Państwo pytań nie macie. Uznaję, że Sejmik tą informację przyjął do wiadomości.” 
Do punktu 26 i 27.

Interpelacje i zapytania.

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w kolejnym punkcie obrad przewidziano interpelacje i zapytania. Czy w tym punkcie porządku obrad Ktoś z Radnych chciałby zabrać głos? Proszę bardzo Pan Radny Paluch.”
Interpelacje złożone na piśmie przez Radnych: Zenona Fabianowicza, Sebastiana Ciemnoczołowskiego, Zbigniewa Kościka (3 interpelacje), Roberta Palucha (3 interpelacje), Elżbietę Płonkę (3 interpelacje) stanowią załącznik nr 82 do protokołu.
Radny Robert Paluch: „ja chciałem poinformować, że złożyłem 3 głęboko merytoryczne interpelacje i chciałem tutaj Panu Marszałkowi zadać pytanie. Mówił Pan dzisiaj o pewnym regulaminie prac, o priorytetach, o zadaniach które nowi członkowie Zarządu dostali. Ja mam do Pana takie pytanie: czy jest jakiś dokument, który reguluje prace Zarządu, czy macie regulamin taki, który określa terminy Waszych spotkań, długość spotkań, etc. Rozumie Pan, w tej chwili jest taka sytuacja, że Klub Prawa i Sprawiedliwości jest jedynym opozycyjnym Klubem i nie ma swojego reprezentanta w Zarządzie. W związku z powyższym chcielibyśmy, że tak powiem, znać formułę i konwencję prac Zarządu i mam pytanie: czy jest taki dokument jak regulamin prac Zarządu? Jeżeli go nie ma, czy Państwo macie zamiar stworzyć powiedzmy m.in. dla Radnych, żebyśmy wiedzieli w jakiej formule obradujecie. To jest jedna sprawa. I druga sprawa, jakby daleko idąca za tym. W związku z tymi decyzjami, w mojej ocenie kontrowersyjnymi, budzącymi napięcia bynajmniej u niektórych samorządowców np. w powiatach, my wnioskujemy - ja wnioskuję, jako Radny – żeby te posiedzenia Zarządu, w których Państwo rozstrzygacie o konkursach były posiedzeniami otwartymi. To rozwieje wszelkie wątpliwości ewentualnie, bynajmniej nas, Radnych, jako organu, który Was kontroluje, nadzoruje i przede wszystkim uchwały podejmuje te przyjmujące pieniądze z Unii Europejskiej i te rozstrzygające. To są takie dwie rzeczy. No i te interpelacje merytoryczne oczywiście.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „tak jestem trochę zaskoczony tym, bo właściwie… Odpowiedzi są następne, ale to już jest następny punkt, więc ponieważ w tym punkcie nikt się nie wypowiadał to traktuję to jako zapytanie. Myślę, że Pan Marszałek na niektóre z tych pytań może odpowiedzieć, natomiast jeżeli chodzi o otwartość konkursów to nie za bardzo rozumiem.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „posiedzeń Zarządu.”

Radny Robert Paluch: „nie, nie. Otwartość posiedzeń Zarządu, na których rozstrzygane są konkursy w ramach finansowania LRPO, EFS-u, PROW-u. Chodzi o te rozstrzygnięcia, gdzie Zarząd podejmuje konkretne decyzje. Radny Pańtak wie o co chodzi.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dobrze. To co Pan Marszałek da radę, niech odpowie.”

Marszałek Województwa Lubuskiego Marcin Jabłoński: „Panie Przewodniczący, Szanowny Panie Radny, pierwsze pytanie – jeśli chodzi o jakieś reguły pracy Zarządu rozumiem, że one są co do istoty zawarte w Statucie Województwa, który prawdopodobnie też Państwo współtworzyliście i uchwalaliście. Tam jest mowa o tym jak często Zarząd zobowiązany jest się spotykać, jest tam mowa o tym, że co najmniej raz na dwa tygodnie. Wg mojej wiedzy, z praktyki wynika, że spotykał się przynajmniej raz w tygodniu. To jest jakby najistotniejsze postanowienie. Regulaminu na dzisiaj tworzyć nie zamierzaliśmy. Jeszcze nie wiem czy on będzie potrzebny w takim jakimś szczegółowym wydaniu. Rozumiem, że to jest pełna odpowiedź na Pana pytanie. A co do tej drugiej kwestii to są przepisy regulujące dostęp do informacji publicznej i tak te procedury konkursowe, ich wyniki, ustalenia dotyczące kwestii rozpatrywanych przez Zarząd nie są rzeczą niejawną, tajna jakkolwiek. Są dostępne dla każdego obywatela zgodnie z przepisami, które dosyć precyzyjnie regulują. Natomiast zorganizowanie jakichś publicznych posiedzeń Zarządu myślę, że by dość skutecznie komplikowało prace tego ciała i nie do końca jestem przekonany, że mieściłoby się to w granicach zdrowego rozsądku. Dziękuję.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję. Myślę, że nie jest czas na polemikę. Pan Marszałek ma swoją koncepcję pracy Zarządu. To jest jego koncepcja autorska i jeżeli będzie podejmował decyzje, które będą miały charakter taki, że będą się nadawały do zakwestionowania w jakiejkolwiek formie to z pewnością Pan Radny odpowiednie instrumenty prawne znajdzie lub polityczne. Natomiast wydaje mi się, że Sejmik nie może oczekiwać od Marszałka aby pod dyktando Sejmiku była tworzona koncepcja funkcjonowania pracy Zarządu. To taka moja uwaga. Pani Marszałek Płonka chciała zabrać głos. Chodzi o to oświadczenie już?” 
Radna Elżbieta Płonka: „chodzi mi o interpelację w tej chwili.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo.”

Radna Elżbieta Płonka: „skoro Pan Przewodniczący jeszcze mi nie udziela głosu w sprawie oświadczenia.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „już szukam miejsca.”

Radna Elżbieta Płonka: „to w sprawie interpelacji mam jedna i dwa zapytania. Właściwie trzy. Interpelacja w sprawie przetargu na szerokopasmowy dostęp do internetu kierowana jest oczywiście do Pana Marszałka, szefa Zarządu. Następnie Radna Elżbieta Płonka odczytała treść interpelacji, która stanowi załącznik nr 82 do protokołu oraz dodała: „czy przygotowane zostały dokumentacje przetargowe? Interpelacja do udzielenia odpowiedzi. Co prawda jeśli będzie udzielona później, to już po fakcie, ale i tak nie mamy wpływu na decyzje Zarządu w tej chwili. Pytanie jest do Pani Marszałek Polak o wynik kontroli przetargu na kalibratory do badań immunochemicznych w szpitalu Zielona Góra. Tę kontrole rozpoczęłam. Nie znam wyniku. Jestem bardzo ciekawa, ponieważ tutaj chodzi o naruszenie dyscypliny finansów publicznych. Drugie pytanie również o szpital Zielona Góra. Proszę Panią Marszałek o skontrolowanie inwestycji i jej przydatności. Jest to program informatyczny rozliczeń kosztów w ramach ZPORR-u, który został wykonany przez firmę Prokom, obecnie Asseco. Ja miałam wiedzę, że jest programem niekompatybilnym do obecnych dokumentów szpitala. Prośba o sprawdzenie. Nie udało mi się tego precyzyjnie określić. Jest to jednak istotne, bo koszty tego programu są duże. Być może bieżące koszty będą przynosiły dodatkowe wydatki szpitalowi. I zwracam tu uwagę na brak programów informatycznych do rozliczeń JGP praktycznie we wszystkich szpitalach z niewielkimi wyjątkami. Stąd nie można uzyskać prawidłowych informacji. Z tym będzie miał problem również NFZ. I pytanie do Pana Marszałka Tomasza Wontora o punkt przyjęć wniosków w ramach Kapitału Ludzkiego w Gorzowie Wlkp. Ponieważ jest duże zainteresowanie, aby tak jak w przypadku LRPO móc składać do wstępnej oceny formalnej li tylko. Czy taka możliwość w Gorzowie będzie czy nie, bo już pytano o to myląc z którym to programem związane i ludzie zachodzili do oddziału w Gorzowie do Biura, aby złożyć akurat na ten konkurs z Kapitału Ludzkiego. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „odpowiedzi na piśmie Pani Marszałek otrzyma.”

Radny Robert Paluch: „ja chciałem ad vocem odpowiedzieć. Nie miałem takiej możliwości. Panie Marszałku zdarzały się w poprzednim Zarządzie takie posiedzenia Zarządu, gdzie Radni w nich uczestniczyli. Myślę, że nic nie stoi na przeszkodzie. Ja nie mówię, żeby to były posiedzenia otwarte dla ogólnej publiki, miliona Lubuszan, ale jeżeli chodzi o Radnych Województwa Lubuskiego chyba nic nie stoi na przeszkodzie, aby generalnie w takich sprawach brać udział jako oczywiście bierny słuchacz. Czy jest to możliwe? Czy mógłby Pan taką ewentualność rozważyć i ewentualnie w czasie kiedy tego typu rozstrzygnięcia będą podejmowane, jeżeli chodzi o środki europejskie, żeby poinformować Radnych o takim przedsięwzięciu, i po uprzednim oczywiście zakomunikowaniu przez Radnego, żeby miał możliwość uczestniczenia, oczywiście jako obserwator. Proszę to rozważyć.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „przepraszam, czy mogę Panie Przewodniczący?”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę bardzo. Panie Radny to, gdy opracowywaliśmy Statut, było przedmiotem dyskusji i sprawa jest w ten sposób rozstrzygnięta, że mamy prawo wglądu do protokołu z posiedzeń Zarządu. Nie było nigdy praktykowane, oczywiście przy imiennych zaproszeniach jest to możliwe, ale posiedzenie Zarządu nie może być otwarte dla wszystkich, bo chodzi o to, że to nie tylko dezorganizuje pracę. Natomiast mówię – to, o czym Pan mówi – mamy dostęp do protokołów nieograniczony, chyba że by objęto klauzulą powiedzmy poufności, czy tajności. Może takie były posiedzenia. Także to można w sposób inny. Jest funkcja nasza kontrolna, że mamy dostęp do tych informacji.”
Radny Robert Paluch: „Panie Przewodniczący, zgadzam się z Panem, ale ja osobiście jestem Radnym Sejmiku Wojewódzkiego pierwszą kadencję i w związku z tym nie brałem udziału jakby w opracowaniu Statutu. To jest pierwsza sprawa. A druga sprawa – owszem, zgadzam się z Panem, że mamy dostęp do tego typu informacji, do protokołów, jednak są to informacje jakby post factum. Ja bym wolał jakby to było ante factum.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „w punkcie 28… Tak? Proszę bardzo Panie Przewodniczący.”

Radny Edward Fedko: „jeszcze interpelacja. Ja chciałem zgłosić krótką interpelację dotyczącą regulaminu konkursu na LRPO, bowiem aktualnie trwa nabór wniosków na projekty przewidziane do dofinansowania w ramach priorytetu 2 działanie 2 Poprawa konkurencyjności małych i średnich przedsiębiorstw poprzez inwestycje. Zasady udziału zostały w tym konkursie bardzo precyzyjnie określone w regulaminie opracowanym przez Departament LRPO Urzędu Marszałkowskiego i w rozdziale 4 pkt 2 regulaminu zapisano m.in., że prawo uzupełnienia lub poprawienia wniosków i ich załączników na etapie oceny formalnej mają tylko ci beneficjenci, którzy złożyli dokument na ten konkurs na 7 dni przed zamknięciem konkursu. Ponadto beneficjenci mają możliwość tylko jednokrotnego poprawienia lub uzupełnienia złożonej dokumentacji. Zapis ten spotkał się z bardzo ostrą krytyką potencjalnych beneficjentów, których doświadczenia w zakresie opracowania tego typu wniosków i niezbędnych załączników są znikome. Stąd też wnioskuję, aby wzorem regulaminu opracowanego dla priorytetu 4 LRPO zrezygnować z tego zapisu regulaminu i by spowodować, aby potencjalny beneficjent miał prawo wniesienia niezbędnych poprawek i uzupełnień na każdym etapie oceny formalnej, bowiem nam wszystkim powinno zależeć na tym, aby złożonych było jak najwięcej wniosków i aby te wnioski mogły brać udział w konkursie. W tym miejscu, jeżeli Pan Przewodniczący pozwoli, to chciałbym serdecznie podziękować Pani Marszałek Elżbiecie Polak i Zarządowi za bardzo szybką reakcję na tego typu uwagi potencjalnych beneficjentów z tego konkursu, w wyniku którego przedłużono o tydzień właśnie nabór projektu pod ten konkurs. Trzeba też pamiętać o tym, że był to okres rzeczywiście wakacyjny i wielu po raz pierwszy uczestniczących w tym programie potencjalnych beneficjentów mogło również nie zapoznać się z tymi naborami. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Pan Marszałek Sebastian Ciemnoczołowski.”

Radny Sebastian Ciemnoczołowski: „ja mam pytanie natury ogólnej, bo takie było sformułowanie Pana Marszałka we wstępnym expose i oczekuje odpowiedzi na piśmie, bo rozumiem, że potrzeba jest większego zapoznania się z problematyką, a dotyczy to pytanie tej wypowiedzi, że nie satysfakcjonujące jest tempo wdrażania programu POKL. Więc prosiłbym o odpowiedź na piśmie w jakich obszarach i dlaczego?”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. Już w sprawie interpelacji i zapytań wyczerpaliśmy aktywność.”
Do punktu 28.

Przyjęcie protokołów z XXV i XXVI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „zgodnie z punktem 28 porządku obrad przyjmiemy protokoły z XXV i XXVI sesji Sejmiku. Protokoły te były dostępne do wglądu podczas dzisiejszej sesji. Czy mają Państwo uwagi do protokołów? Nie widzę. Dziękuję. Kto z Państwa jest za przyjęciem protokołów z XXV i XXVI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego proszę podnieść rękę? Dziękuję. Kto jest przeciw? Dziękuję. Kto się wstrzymał? 4 osoby się wstrzymały. Stwierdzam, że uchwała w tym przedmiocie została podjęta.”
Protokoły, przy 14 głosach „za” i 4 głosach „wstrzymujących się” zostały przyjęte. Głosowało 18 radnych.
Do punktu 29.

Sprawy różne.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Proszę Państwa, w punkcie 29 porządku obrad, a więc w sprawach różnych pozwolę sobie udzielić głos Pani Marszałek Elżbiecie Płonce, która złoży oświadczenie w imieniu Klubu Radnych PiS.” 
Przewodnicząca Klubu Radnych PiS Elżbieta Płonka: „jest to oświadczenie Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwości.” Następnie Pani Elżbieta Płonka odczytała treść Oświadczenia Klubu Radnych PiS, które stanowi załącznik nr 83 do protokołu. Odczytując akapit dotyczący powołania bez konkursu przez Marszałka Jabłońskiego, ówczesnego wicewojewody, kolegi partyjnego na stanowisko dyrektora Szpitala Psychiatrycznego w Międzyrzeczy Radna Elżbieta Płonka dodała: „i wtedy ustawa także nie precyzowała, dzisiaj też nie precyzuje, tych spraw i nie wymaga” oraz na koniec poinformowała: „Klub Radnych PiS przechodzi do opozycji i będzie systematycznie informował opinię publiczną o swoim postępowaniu i o sprawach politycznych w Sejmiku. Dziękuję bardzo.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „dziękuję bardzo. To jest właściwie taka wypowiedź o temperaturze chyba z lat 50, ale dlatego pozwolę sobie nie komentować.”

Radna Elżbieta Płonka: „dziękuję za brak komentarza.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „można Panie Przewodniczący?”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „proszę.”

Wiceprzewodniczący Sejmiku Kazimierz Pańtak: „bardzo przepraszam Pani Marszałek. Pani powiedziała, że dyrektorzy zostali powołani z dniem 21 sierpnia. Moje pytanie jest następujące: czy zostali powołani dnia 21 sierpnia i z dniem 21 sierpnia. Bo to ma koloslane znaczenie. Mam drugie pytanie: czym się kierował Zarząd, że powoływał dyrektorów w momencie odwoływania? Przypominam: punkt dotyczący odwołania marszałka był co najmniej od kilku tygodni wcześniej realizowany, była to przerwa w posiedzeniu Sejmiku i moim zdaniem istnieje w teorii Zarządzania takie określenie decyzje spadających gwiazd i to właśnie było, kiedy ktoś odchodzi i wtedy robi różne decyzje co najmniej dziwne. Ja rozumiem troskę o szpitale, troskę o ciągłość funkcjonowania tych jednostek, ale po pierwsze: na rany Bóg dlaczego nie dano szansy już nowemu Zarządowi, kiedy wiadomo było, że Państwo odchodzicie? To jest jedno. A po drugie, czym się kierowano powołując swojego partyjnego kolegę czy partyjnych kolegów? Gdyby Pani była tak uprzejma to oświadczenie rozwinąć pod tym kątem.”
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Panie Przewodniczący, jeżeli można. Wydaje mi się, że polemika nad tego rodzaju oświadczeniem przydaje pozory wiarygodności temu oświadczeniu, a wszyscy wiedzą i wszyscy czują jaka w tym oświadczeniu była smutna manipulacja…”
Radny Zbigniew Kościk: „Panie Przewodniczący…”

Radna Elżbieta Płonka: „smutna refleksja.”

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański kontynuował: „myślę, że nie będziemy dyskutowali. To nie refleksja…”

Radny Zbigniew Kościk: „Pan ocenia oświadczenie Klubu PiS

Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „nie. Właśnie nie chcę żeby doszło do żadnych ocen. Przyjęliśmy to oświadczenie. Tylko zwróciłem uwagę Panu Przewodniczącemu Pańtakowi, że nie warto do tego rodzaju oświadczeń się odnosić, bo prawdę każdy zna na tej sali, czuje i nie warto dalej na ten temat prowadzić dyskusji, bo moim zdaniem to oświadczenie nie zasługuje. Zresztą nie taki był cel jego złożenia, tylko przyjęcie do wiadomości przez Radnych Sejmiku. Przyjęliśmy to i na tym zakończymy ten punkt programu. Czy ktoś z Państwa chciałby jeszcze zabrać głos? Dziękuję bardzo. Pragnę Państwa poinformować, że kolejna sesja Sejmiku, zgodnie z planem, odbędzie się 20 października br.”
Do punktu 30.

Zamknięcie obrad XXVII sesji Sejmiku.
Przewodniczący Sejmiku Krzysztof Seweryn Szymański: „Szanowni Państwo zamykam XXVII zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego kadencji 2006 – 2010. Bardzo dziękuję wszystkim przybyłym.”
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