PROTOKÓŁ NR VII / 2007

z VII zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego

kadencji 2006 – 2010

w dniu 23 kwietnia 2007 roku

Sala Kolumnowa w Urzędzie Marszałkowskim w Zielonej Górze
Do punktu 1.

Otwarcie obrad VII zwyczajnej sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego Pan Henryk Maciej Woźniak otworzył VII zwyczajną sesję Sejmiku Województwa Lubuskiego oraz powitał serdecznie uczestniczących w sesji Radnych, Przedstawiciela Wojewody Lubuskiego, Parlamentarzystów Województwa Lubuskiego: Marszałka Pana Józefa Zycha, Senatora Pana Jacka Bachalskiego oraz Posłów: Pana Marka Asta, Pana Czesława Fiedorowicza, Pana Waldemara Starostę. Przewodniczący Sejmiku powitał również Zarząd Województwa Lubuskiego wraz z Marszałkiem Krzysztofem Szymańskim, przedstawicieli Urzędu Marszałkowskiego, przedstawicieli jednostek samorządu województwa i administracji rządowej oraz przedstawicieli lubuskich mediów. 

Na podstawie listy obecności Przewodniczący Sejmiku stwierdził, iż na 30 obecnych jest 29 radnych, wobec czego Sejmik władny był do podejmowania prawomocnych uchwał.

Lista obecności radnych stanowi załącznik nr 1 do protokołu.

Lista obecności zaproszonych gości stanowi załącznik nr 2 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku poinformował, że protokół z VI sesji Sejmiku, zgodnie ze statutem Województwa Lubuskiego, dostępny był w Biurze Sejmiku na 7 dni przed sesją. Podczas sesji protokół wyłożony był na stoliku Biura Sejmiku, a przyjęty zostanie w końcowej części obrad sesji.

Do punktu 2.

Przyjęcie porządku obrad sesji.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że Radni otrzymali proponowany porządek obrad wraz z zaproszeniem. „Pismem z dnia 18 kwietnia została zaproponowana II wersja porządku obrad. W stosunku do I wersji porządku obrad zaproponowałem wykreślenie z porządku obrad dwóch punktów: przyjęcie uchwały w sprawie powołania członka Rady Nadzorczej Wojewódzkiego Funduszu Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej w Zielonej Górze. Jest to kwestia związana z wyborem przez Sejmik osoby desygnowanej przez samorząd gospodarczy. Wobec pewnych kontrowersji prawnych związanych z interpretacją faktycznego stanu jest propozycja, aby w porządku obrad tego projektu nie rozpatrywać, by w spokoju doprowadzi do jednolitej wykładni i wyjaśni tę kwestię do końca. Również zaproponowałem rezygnację, na wniosek Zarządu, z rozpatrzenia projektu uchwały w sprawie wyrażenia zgody na zawarcie „Kontraktu wojewódzkiego dla Województwa Lubuskiego”. Na wniosek Zarządu zaproponowałem jednocześnie rozszerzenie porządku obrad o punkt dotyczący podjęcia uchwały w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu – druk nr 75. Proponuję rozpatrzenie tego projektu w punkcie 22 porządku obrad. Jednocześnie w stosunku do II wersji porządku obrad proponuję w imieniu Kapituły „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” rozpatrzenie dwóch projektów uchwał. Kapituła, po rozpatrzeniu wniosków, przedkłada projekt uchwały w sprawie nadania Odznaki Honorowej wyrażony na druku nr 77. Proponuje, by ten projekt rozpatrzy w punkcie 24 porządku obrad. Jednocześnie Kapituła Odznaki Honorowej zaproponowała dokonanie poprawki w uchwale powołującej Kapitułę. Zaproponował, by rozpatrzyć ten projekt uchwały, wyrażony na druku nr 78, w punkcie 25 porządku obrad. W dniu dzisiejszym otrzymaliście Państwo również do punktu 20 porządku obrad 3 wersje projektu u8chwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok. Dzisiaj również odbyło się posiedzenie Prezydium Sejmiku. Po uprzedniej konsultacji z Panem Marszałkiem Krzysztofem Szymańskim przedłożyłem projekt apelu w sprawie przygotowań do Euro 2012. Sprawy biegną bardziej dynamicznie nie powinniśmy zwlekać z wyrażeniem własnej opinii w tej sprawie. Ten apel pod nazwą Stanowisko Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie przygotowań do Euro 2012 otrzymali Państwo Radni przed sesją. Przed dyskusją Nd szczegółowymi zapisami tego apelu możemy zrobić przerwę dla konsultacji międzyklubowych. Zwracam się z prośbą, w imieniu Prezydium Sejmiku, by rozważyć ten apel na dzisiejszej sesji. Apel ten odnosi się głównie do inwestycji infrastrukturalnych ważnych dla rozwoju województwa lubuskiego. Proponuję, by rozpatrzy ten projekt w punkcie 26 porządku obrad. Pozostałe punkty realizowane będą w następnej kolejności.”
Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem, czy do tak zaproponowanego porządku obrad są uwagi i propozycje? 

Wobec braku uwag i propozycji Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt porządku obrad wraz z przedstawionymi poprawkami.

W wyniku głosowania porządek obrad został przyjęty jednogłośnie. Głosowało 29 radnych.

Porządek obrad stanowi załącznik nr 3 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak powitał przybyłych: Panią Posłankę Bożennę Bukiewicz, Pana Andrzeja Bocheńskiego, Marszałka Województwa Lubuskiego II kadencji oraz Pana Macieja Kałuskiego, Członka Zarządu poprzedniej kadencji.

Do punktu 3.
Sprawozdanie roczne z wykonania budżetu województwa lubuskiego za 2006 rok. Podjęcie uchwały w sprawie udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Jana Suchowackiego, Skarbnika Województwa Lubuskiego.

Skarbnik Województwa Lubuskiego, Pan Jan Suchowacki omówił sprawozdanie z wykonania budżetu w 2006 roku. 
Treść wypowiedzi Skarbnika Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 4 do protokołu. 

Uchwała Nr 21/130/2007 Zarządu Województwa Lubuskiego z dnia 20 marca 2007 roku w sprawie przyjęcia sprawozdania rocznego z wykonania budżetu Województwa Lubuskiego za 2006 r. stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Pana Tadeusza Ardelliego o przedstawienie opinii w sprawie sprawozdania z wykonania budżetu.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Pan Tadeusz Ardelli odczytał treść uchwały Komisji Rewizyjnej z dnia 11 kwietnia 2007 r. w sprawie wykonania budżetu województwa za 2006 rok i udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego. 

Uchwała Komisji Rewizyjnej stanowi załącznik nr 6 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo odczytał uchwałę Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze w sprawie wydania opinii o przedłożonym przez Zarząd Województwa Lubuskiego sprawozdaniu z wykonania budżetu województwa za 2006 rok.

Uchwała Składu Orzekającego RIO Nr 115/07 stanowi załącznik nr 7 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z prośbą do Przewodniczących Komisji Sejmiku o przedstawienie opinii.

Wszystkie Komisje zaopiniowały pozytywnie sprawozdanie roczne z wykonania budżetu województwa lubuskiego za 2006 rok.

Opinia Komisji Budżetu i Finansów stanowi załącznik nr 8 do protokołu.

Opinia Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa stanowi załącznik nr 9 do protokołu.

Opinia Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej stanowi załącznik nr 10 do protokołu.

Opinia Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska stanowi załącznik nr 11 do protokołu.

Opinia Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych stanowi załącznik nr 12 do protokołu.

Opinia Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa stanowi załącznik nr 13 do protokołu

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy przedstawiciele Klubów Radnych chcieliby zabrać głos w kwestii udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa?
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo stwierdził, że „omawiane wykonanie budżetu za rok 2006 można nazwa budżetem tzw. Ciągłości władzy wojewódzkiej. Tworzył go Zarząd opcji, która teraz jest w opozycji, a końcówkę wykonania budżetu robiła dawna opozycja, a teraz rządzące ugrupowanie. Wynika z tego, że jesteśmy coraz bardziej demokratyczni jeżeli chodzi o funkcjonowanie samorządu wojewódzkiego. Świadczy to o pewnej stabilizacji ekonomicznej, prawnej, odpornej na zmiany polityczne. Z zadowoleniem należy przyjąć, że identyfikujemy się z tym budżetem bez względu na miejsce siedzenia w ławach Sejmiku. Cieszy coroczny wzrost dochodów własnych, w tym z podatków PIT i CIT. Zwracam się z prośbą do parlamentarzystów, aby nie pozwolić na zmniejszenie parametrów wyliczających te dochody, szczególnie jeżeli wiemy, że w najbliższych latach przewidywany jest szybki wzrost płac związanych nie tylko zew zrostem inwestycji, ale także ze wzrostem zatrudnienia. Wiemy również, ze płace będą rosły ze względu na fakt, że fachowcy wyjechali za granicę do pracy. Słyszałem, że planowana jest zmiana tych parametrów, by samorządy województwa nie dostały więcej pieniędzy z tego tytułu. 

Pragnę serdecznie podziękować Panu Janowi Suchowackiemu, który przez 9 lat opracowywał budżety, a  dzisiaj będzie odchodził na zasłużoną emeryturę. Robił to profesjonalnie. W imieniu Klubu PSL chciałbym serdecznie podziękować Panu Skarbnikowi, a  jednocześnie zapewnić, że będziemy głosowali za przyjęciem tego sprawozdania i udzieleniem absolutorium dla Zarządu.”
Przewodniczący Klubu Radnych Lewica i Demokraci Pan Edward Fedko stwierdził, że „sprawozdanie z wykonania budżetu za rok 2006 de facto jest sprawozdaniem Zarządu, który pełnił swoją funkcję w ubiegłym roku, do końca listopada do czasu wyłonienia nowego Zarządu. Realizacja tego budżetu była trudna, ale konsekwencji nie brakowało. Rezultaty takie, jakie są oznaczają, że ten budżet był realizowany optymalnie. Wykorzystano wszystkie możliwości dotyczące zwiększenia budżetu ze źródeł zewnętrznych. Jednocześnie nie mieliśmy większego wpływu na to, co się działo poza decyzjami, które mogliśmy podejmować na forum Sejmiku, Zarządu, czy też Komisji Sejmiku. Cieszy fakt, że były wyższe niż przewidywane wpływy z tytułu podatków od CIT i PIT, co świadczy o tym, że musiało Male bezrobocie w województwie i musiał następować dynamiczny wzrost rozwoju gospodarczego. Zmniejszenie deficytu z ponad 32 mln. zł planowanych w budżecie do 26 świadczyło o staraniach Zarządu, który w różny sposób zabiegał o zwiększenie budżetu. Mimo niewykonania przewidzianych zadań na rok 2006 współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej, na co nie mieliśmy wpływu ponieważ cały proces przepływów finansowych jest zbyt skomplikowany i niezależny od nas. Na koniec września ubiegłego roku województwo lubuskie zajmowało zdecydowanie 1 miejsce pod względem aplikacji projektów z programów ZPORR i Interreg oraz wyprzedzało inne województwa w zakresie przepływów środków finansowych. Biorąc pod uwagę pozytywne opinie Komisji Rewizyjnej i wniosku o udzielenie absolutorium Zarządowi oraz uchwałę Składu Orzekającego RIO pozytywnie oceniającą realizację zadań w roku 2006, Klub Radnych LiD będzie głosował za przyjęciem sprawozdania z wykonania budżetu oraz będzie głosował za udzieleniem absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego. Ad vocem wystąpienia Wiceprzewodniczącego Sejmiku Pana Jana Świrepo pozwolę sobie zauważyć, że był to Zarząd powołany przez większość SLD, natomiast do początku do końca II kadencji w strukturach Zarządu PSL miało swojego przedstawiciela, który bardzo aktywnie pracował na rzecz Zarządu oraz Skarbnik, który przez tyle lat formułował budżety, robił sprawozdania, rozliczał, pilnował by wszystko pasowało, również jest członkiem PSL. To jest również  absolutorium dla tej części politycznej Zarządu.”

Przewodnicząca Klubu Radnych Platforma Obywatelska Pani Bożena Sławiak podkreśliła, że „oceniamy wyłącznie wykonanie budżetu za 2006 rok. Nie oceniamy sytuacji finansowej województwa, bo wcale nie przedstawia się najlepiej. Wiemy jakie zagrożenie stanowi poręczenie związane z sytuacją szpitala gorzowskiego. Udzielamy absolutorium wyłącznie w kontekście wykonania budżetu, które nie budzi zastrzeżeń pod kątem jakichkolwiek nieprawidłowości. Klub PO pragnie podkreślić, że jest to również wielką zasługą doskonałego fachowca – Skarbnika Województwa, którego bardzo cenimy i któremu pragniemy podziękować za doświadczenie, wiedzę, fachowość. Ponieważ RIO również wyraziła pozytywną opinię o samym sprawozdaniu z wykonania budżetu, Klub PO również będzie głosował za udzieleniem absolutorium Zarządowi. Należy podkreśli, że sytuacja jest wyjątkowa bo budżet był budżetem starego i nowego Zarządu.”  
Przewodniczący Klubu Radnych Samoobrony Pan Ireneusz Ganczar stwierdził, że „oceniałem przez kolejne 4 lata wykonanie budżetu, jak również jego konstrukcję. Na dzień dzisiejszy mamy sytuację trochę odświętną, dlatego też moja ocena pozostanie niewyartykułowana. Natomiast sprawdziłem w sprawozdaniu - to co maleje, u Pana Skarbnika zawsze rośnie, albo odwrotnie. Deficyt budżetowy w tabelce idzie w dół, czyli de facto nie maleje, a rośnie w liczbach bezwzględnych. Na pewno nie jest to budżet naszych marzeń. Wykonanie jego też nie. Z roku na rok maleją nakłady na inwestycje w melioracjach. Mamy kolejny rok suszy i jeżeli te zaniedbania będą periodycznie powtarzane, obudzimy się w pewnym momencie, gdy nasza Ziemia Lubuska zamieni się w step. Taka czarna wizja jest możliwa. Budżet pod względem technicznym był wykonany prawidłowo. Deficyt jest mniejszy od zakładanego z dwóch powodów: po pierwsze wzrosły dochody, po drugie nie wykonaliśmy wszystkich zadań inwestycyjnych w pozyskaniu środków, czyli tych wpłat własnych nie musieliśmy angażować. Jestem przekonany, że Klub Radnych Samoobrony będzie głosował za przyjęciem budżetu.”
Radny Pan Mirosław Marcinkiewicz, w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwość poinformował, że „nie chciałem zabierać głosu, bo oceniając budżet w sytuacji, gdy jest formalnie w porządku powinniśmy podjąć tylko uchwałę. Ale sprowokowali mnie dwaj koledzy bardzo cieszący się z tego, że ten budżet tak pięknie wygląda: słupki się zgadzają, tylko kasa nie gra. Przyjmując ten budżet bierzmy pod uwagę w jakiej sytuacji finansowej nowy Zarząd i nowy Sejmik przejął to województwo. Obarczono nas tak wielkim długiem, że nie jestem przekonany czy ta kadencja wystarczy żeby w jakiś sposób to uporządkować. Formalnie jest wszystko w porządku – jako Klub nie mamy tutaj zastrzeżeń, ale bierzmy pod uwagę ten ogromny garb, który nam założono. Deficyt jest mniejszy, ale długi większe.” 

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy w sprawie sprawozdania z wykonania budżetu Radni chcieliby zabrać głos?

Wobec braku zgłoszeń Przewodniczący Sejmiku poprosił Przewodniczącego Komisji Rewizyjnej Pana Tadeusza Ardelliego o odczytanie wniosku Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa. 
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej Pan Tadeusz Ardelli przypomniał, że Komisja Rewizyjna w jednej uchwale przyjęła sprawozdanie z wykonania budżetu oraz wnioskowała o udzielenie absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego.  
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo odczytał uchwałę Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Zielonej Górze w sprawie wydania opinii o przedłożonym Regionalnej Izbie Obrachunkowej wniosku Komisji Rewizyjnej Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie absolutorium dla Zarządu Województwa Lubuskiego za rok 2006.

Uchwała Składu Orzekającego RIO Nr 190/07 stanowi załącznik nr 14 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poddał pod głosowanie wniosek Komisji Rewizyjnej w sprawie udzielenia Zarządowi Województwa Lubuskiego absolutorium za 2006 rok. 
W wyniku głosowania uchwała w sprawie udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego została podjęta jednogłośnie. Głosowało 28 radnych.
Uchwała Nr VII/2007 w sprawie udzielenia absolutorium Zarządowi Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 15 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 16 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak podziękował w imieniu Sejmiku Skarbnikowi Panu Janowi Suchowackiemu. Poinformował, że na podziękowania przyjdzie czas w dalszej części obrad, w punkcie, który będzie poświęcony osobie Pana Skarbnika. Podziękował również Panom Marszałkom i Członkom Zarządu obecnej oraz poprzedniej kadencji.

Do punktu 4.

Sprawozdanie roczne z wykonania planu finansowego za 2006 r. w poszczególnych jednostkach Województwa Lubuskiego.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił Skarbnika Województwa Lubuskiego Pana Jana Suchowackiego o zabranie głosu.

Skarbnik Województwa Lubuskiego Pan Jan Suchowacki omówił sprawozdanie roczne z wykonania planu finansowego za 2006 rok w poszczególnych jednostkach Województwa Lubuskiego.

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 17 do protokołu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja zapoznała się i przyjęła do wiadomości sprawozdanie roczne z wykonania planu finansowego za 2006 r. w poszczególnych jednostkach Województwa Lubuskiego.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 18 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Nikt nie chciał zabrać głosu. Przewodniczący Semiku uznał, że Sejmik przyjął sprawozdanie do akceptującej wiadomości.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak ogłosił przerwę w obradach do godz. 1230, podczas której Komisja Budżetu i Finansów opracowała projekt stanowiska w sprawie wsparcia finansowego Inspekcji Sanitarnej w województwie lubuskim.
Po przerwie Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak wznowił obrady VII sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.
Do punktu 5.

Sprawozdanie z działalności w 2006 roku Okręgowego Inspektoratu Pracy w Zielonej Górze.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Franciszka Grześkowiaka, Okręgowego Inspektora Pracy w Zielonej Górze. 
Okręgowy Inspektor Pracy w Zielonej Górze Pan Franciszek Grześkowiak przedstawił sprawozdanie z działalności w 2006 roku Okręgowego Inspektoratu Pracy w Zielonej Górze. 

Treść wypowiedzi Pana Franciszka Grześkowiaka, Okręgowego Inspektora Pracy w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 19 do protokołu.

Sprawozdanie z działalności w 2006 roku Okręgowego Inspektoratu Pracy w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 20 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania dotyczące zaprezentowanego sprawozdania?

Radny Pan Stanisław Iwan stwierdził, że po wysłuchaniu informacji, jako działacz gospodarczy i pracodawca – „zastanawiam się czy mam się wstydzić tego, że jestem pracodawcą, bo z informacji wynika, że to jest kupa łobuzów. Oczywiście tam gdzie trzeba interweniować, gdzie dzieje się coś złego jest pole do działania, ale generalnie może nie jest aż tak źle?”

Radny Pan Zbigniew Kościk zwrócił się z pytaniem „na ile Okręgowy Inspektorat Pracy diagnozuje rynek pracy jeśli chodzi o problem nielegalnego zatrudniania obcokrajowców na dzień dzisiejszy? Na ile służby są przygotowane do  takiego zjawiska w najbliższej przyszłości?”
Radna Pani Bożena Sławiak stwierdziła, że „jak usłyszeliśmy Inspekcja przejmuje rolę policji zatrudnienia. Czy w ślad za tym nowym zadaniem idzie zwiększenie stanu zatrudnienia w Inspektoracie?”
Okręgowy Inspektor Pracy w Zielonej Górze Pan Franciszek Grześkowiak odpowiedział Radnemu Panu Iwanowi, że „nasze działania były skierowane do 1900 pracodawców w roku ubiegłym. A pracodawców w województwie lubuskim mamy 70-80 tys. Dotychczas, jako inspekcja pracy zajmująca się tą problematyką nie mieliśmy dostępu do cząstkowych danych zbieranych przez różnego rodzaju instytucje, tj. ZUS i inne urzędy statystyczne. Dopiero ustawa, która została uchwalona zapewnia nam nieograniczony dostęp do baz danych. U 68 tys. pracodawców nie byliśmy. Staramy się chodzić do tych pracodawców, gdzie jest źle. Dlatego, jak się analizuje liczby wynikające z naszych kontroli – rzeczywiście duży odsetek pracodawców nie przestrzega przepisów. Staramy się chodzić tam, gdzie trzeba podjąć działania nadzorcze, które doprowadzą do zmiany tej sytuacji. Nie prowadzimy działań statystycznych, a staramy się walczyć z nieprawidłowościami, z nieprzestrzeganiem przepisów, ze złymi warunkami pracy, z narażaniem pracowników na niebezpieczeństwo. Sięgamy szczególnie tam, gdzie te zjawiska osiągają wymiar patologiczny. W żadnym wypadku nie można tutaj uogólniać i powiedzie, że wszyscy są źli, bądź wszyscy są dobrzy. Takich danych nie mamy. W niektórych wypadkach, np. jeśli chodzi o niewypłacanie wynagrodzeń za wykonaną pracę, nawet jeden przypadek jest przypadkiem nagannym. Jeśli chodzi o nielegalne zatrudnianie obcokrajowców – dotychczas nielegalnym zatrudnieniem się nie zajmowaliśmy i nie zajmujemy. Przejmiemy te zadania, jeśli zostanie podpisana przez prezydenta ustawa, z dniem 1 lipca. Wg tej zmiany przepisów zadania operacyjne w tym zakresie przejmie przede wszystkim służba celna. Niemniej jednak my również tymi zadnieniami będziemy się zajmować albo bezpośrednio, albo we współpracy z nimi, albo będziemy wzajemnie przekazywać sobie informacje. Dotychczas, jeśli podczas kontroli stwierdzaliśmy nieprawidłowości w zakresie zatrudniania, że są przypadki nielegalnego zatrudniania informowaliśmy tzw. policję pracy i często wspólnie przeprowadzaliśmy kontrole. Ze sprawą przejęcia zadań legalności zatrudnienia jest problem. W ustawie jest zapisane, że inspekcja pracy przejmuje pracowników, tych którzy zechcą do nas przejść z legalności zatrudnienia, z tym, że przejmiemy pracowników tylko i wyłącznie tych którzy spełniają wymogi określone w ustawie, a mianowicie posiadają wyższe wykształcenie. Wg mojej wiedzy na dzień dzisiejszy jest zatrudnionych w tych służbach u wojewody ok. 14-15 osób i 4 lub 5 posiada wyższe wykształcenie. Tak więc przejmiemy zadania bez zatrudniania dodatkowych ludzi, z tego względu chociażby, że w ustawie jest zapisane, że zadania kontrolne w tym zakresie będą wykonywać inspektorzy pracy. Zanim przyjęty pracownik stanie się inspektorem pracy przechodzi bardzo żmudną i długą aplikację inspektorską, która trwa ponad rok, zdając po drodze wiele egzaminów i ucząc się przez kilka miesięcy w stacjonarnym ośrodku szkolenia we Wrocławiu. W związku z tym zadania, nim wyszkolimy nowych ludzi, będą realizować dotychczasowi inspektorzy pracy, co oczywiście odbędzie się kosztem zagadnień, którymi się zajmujemy. Być może dostaniemy dodatkowe etaty, niemniej jednak będziemy musieli przeszkolić tych ludzi. Przejmiemy od dotychczasowych służb 4-5 osób. Generalnie zatrudniamy w inspekcji inżynierów różnych specjalności. To jest rodzaj wykształcenia, jaki jest preferowany. Inspektor pracy jest organem 1 instancji, więc musi być wyszkolony w zakresie stosowania prawa kodeksu postępowania administracyjnego oraz w zakresie przepisów, którymi się zajmuje.”
Radny Pan Klaudiusz Balcerzak zwrócił się z pytaniem jak taka sytuacja wygląda w firmach czy przedsiębiorstwach z udziałem kapitału zagranicznego? Jak tam się dba o pracowników?
Okręgowy Inspektor Pracy w Zielonej Górze Pan Franciszek Grześkowiak odpowiedział, że musiałby sięgnąć do opracowań. „Jeśli Pan radny będzie sobie życzył to takie opracowania mamy, bo takie działania podejmujemy wszędzie tam, gdzie są pracownicy bez względu na rodzaj kapitału. Nieistotne jest czy jest to kapitał obcy czy polski. Odkąd jesteśmy w UE jest nam łatwiej. Był taki przypadek w okolicach Trzebiela, gdzie pracodawca zaczął się pakować i chciał opuścić majątek, a nie wywiązał się ze swoich zobowiązań. We współpracy z policją komendy powiatowej w Żarach i prokuratora okręgowego pana Wojtasika udało nam się zablokować te działania, ukarać pracodawcę i zmusić do wywiązania się z zobowiązań. Nasze działania w stosunku do obcokrajowców prowadzących działalność gospodarczą i zatrudniających pracowników na terenie Polski są identyczne jak w stosunku do obywateli polskich.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo stwierdził, że rozumie, iż informację odnośnie sytuacji w przedsiębiorstwach z udziałem kapitału zagranicznego Radny Balcerzak dostanie na piśmie? Jest to ważne, czy procentowo są to takie same wykroczenia jak w polskich przedsiębiorstwach czy mniejsze lub większe.
Wobec braku dalszych uwag Wiceprzewodniczący Semiku uznał, że Sejmik przyjął sprawozdanie do wiadomości.

Do punktu 6.

Informacja na temat efektów pracy służb skarbowych Województwa Lubuskiego.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił Pana Piotra Dopierałę, Dyrektora Izby Skarbowej w Zielonej Górze o zabranie głosu.

Dyrektor Izby Skarbowej w Zielonej Górze Pan Piotr Dopierała przedłożył informację na temat efektów pracy służb skarbowych województwa lubuskiego.

Informacja stanowi załącznik nr 21 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania dotyczące zaprezentowanej informacji?

Radna Pani Bożena Sławiak podziękowała Dyrektorowi Dopierale za to, że osobistym staraniem i wysiłkiem doprowadził do tego, że we wszystkich powiatach naszego województwa są Urzędy Skarbowe. Podziękowania Pani Radna złożyła szczególnie w imieniu Powiatu Sulęcińskiego, który bardzo długo i ciężko walczył o ten urząd, i który Dyrektor wspierał w tych staraniach. Radna Pani Bożena Słąwiak podziękowała również za wszystkie inicjatywy, które robią urzędy na rzecz naszych społeczności, za spotkania urzędu z organizacjami pozarządowymi i tłumaczy organizacjom jak wypełniać zadania podatkowe i jak kontaktować się z urzędem. Podkreśliła, że jest to ważna rola, bo w organizacjach nie pracują ludzie na etatach, i że należy takie akcje kontynuować. 

Radny Pan Zbigniew Kościk stwierdził, że „zapewne w ramach procedur ISO pytacie klientów – podatników w jaki sposób jeszcze lepiej reagować na potrzeby? Parę razy zdarzyło mi się pocałować klamkę I Urzędu Skarbowego w Zielonej Górze. W końcu wszedłem na strony internetowe Izby Skarbowej, sprawdziłem inne urzędy skarbowe w województwie. Śmiem twierdzić, że godziny otwarcia tych instytucji są zupełnie nie życiowe dzisiaj. Poza jednym dniem w tygodniu, w którym urząd pracuje do godz. 16, w pozostałe urzędy są zamykane o 1530. Dlaczego wobec bardzo szybkich zmian rynkowych, gdzie wielu przedsiębiorców liczy każdą minutę tutaj jest problem. Myślę, że kwestia dotyczy nie tylko mojej osoby.”
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem jakie są koszty pozyskania podatków odpisów dla samorządów? Bo to jest ok. 65 mln. zł. Czy są koszty, które Urząd zabiera dla siebie, czy to robi w ramach normalnej działalności? Czy wzrost podatku od towarów i usług nie jest częściowo wzrostem podatku VAT na niektóre towary, które wzrosły? 
Dyrektor Izby Skarbowej w Zielonej Górze Pan Piotr Dopierała podziękował Radnej Pani Bożenie Sławiak za pochwały, a następnie odpowiedział na pytania. „Jeżeli chodzi o godziny otwarcia Urzędów Skarbowych – moim zdaniem to nie jest żaden problem. Problem jest wprowadzenie systemu dwuzmianowego w Urzędach Skarbowych i jest to system nad którym pracujemy. Przy drzwiach otwartych zainteresowanie jest różne. W ramach ISO ankietujemy wszystkich klientów, przede wszystkim podatników pytając czy im pasują godziny otwarcia urzędu, czy obsługa Urzędu jest właściwa? Chcemy się przystosować do potrzeb tych klientów. To nie jest tak, że zdobyliśmy ISO i powiesiliśmy certyfikat na ścianie. Chodzi o ujednolicanie procedur i ciągłe podwyższanie sprawności funkcjonowania. Stosujemy analizę CEW, jesteśmy w międzynarodowym rejestrze instytucji, które to przeprowadzają. Z ankiet wynika, że nie ma wielkiego zainteresowania podatników innymi godzinami otwarcia, poza tym jednym, ewentualnym drugim dniu w tygodniu. Myślę, że wygodniej jest załatwić swoją sprawę w czasie godzin pracy niż biega po pracy do urzędu. Zapytam się naczelnika I US, bo ujednolicanie godzin pracy jest potrzebne, jest potrzebna dwuzmianowość. Jeżeli będzie realna do zastosowania, z pewnością ją zastosujemy i z pewnością zrobimy tak, żeby ten wydłużony czas pracy był częściej stosowany niż tylko raz w tygodniu. Na świecie też jest tak, że jest 8-śmio godzinny czas pracy, ale proszę mi wierzyć, że najczęściej urzędy wtedy są puste. Rozumiem – urzędnik dostaje z podatków pieniądze, służy społeczeństwu – więc niech siedzi i czeka na interesanta. Ale to jest również generowanie pewnych kosztów. Mam nadzieje, że następnym razem, jeśli zostanę zaproszony na takie spotkanie będę mógł zameldować, że można spokojnie przychodzić po 16 do Urzędu Skarbowego. Jeżeli chodzi o koszty pozyskania tej części, którą przekazujemy do samorządów – to jest w ramach naszych kosztów. Tutaj nie ma żadnych innych kosztów generowanych. Zbieramy podatki i cześć przekazujemy państwu. Nie bierzemy za to żadnych pieniędzy. Idea prowadzenia tych udziałów była taka, by jak najprościej przesunąć w regionie, w województwie środki między rządówką a samorządami. Nie wykluczam, że wzrost stawek mógł spowodować wzrost VAT. Sądzę, że ogólna poprawa klimatu gospodarczego. Dzisiaj nie jestem w stanie odpowiedzieć na to pytanie, ale pisemnie odpowiem.”
Wobec braku dalszych uwag Wiceprzewodniczący Semiku Pan Jan Świrepo uznał, że Sejmik przyjął informację do wiadomości.

Do punktu 7.

Raport na temat „Stan sanitarno – higieniczny województwa lubuskiego w roku 2006”.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Pana Adolfa Meka, Z-cę Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wlkp.

Z-ca Państwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego w Gorzowie Wlkp. Pan Adolf Mek omówił raport na temat Stan sanitarno – higieniczny województwa lubuskiego w roku 2006”.

Raport na temat „Stan sanitarno – higieniczny województwa lubuskiego w roku 2006” stanowi załącznik nr 22 do protokołu. 

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Pan Robert Sapa poinformował, że Komisja zapoznała się i przyjęła do wiadomości raport na temat „Stan sanitarno – higieniczny województwa lubuskiego w roku 2006”.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania dotyczące zaprezentowanego raportu? Nikt nie chciał zabrać głosu.
Przewodniczący Sejmiku poprosił o zabranie głosu, w imieniu Klubu PO, Panią Bożenę Sławiak inicjatorkę Apelu Sejmiku uzgodnionego z Komisją Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych.

Radna Pani Bożena Sławiak zwróciła się z apelem do wszystkich Radnych Sejmiku o przyjęcie stanowiska dotyczącego wsparcia finansowego Inspekcji Sanitarnej w województwie. Od wielu lat ta inspekcja jest niedofinansowana, na barkach samorządów powiatowych i gminnych przez lata były remonty placówek sanitarnych i stacji sanitarno - epidemiologicznych. Rola i ranga Inspekcji jest bardzo ważna w kontekście wejścia do Unii, zwiększenia zadań. Proponujemy żeby przyjąć Apel Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie wsparcia finansowego Inspekcji Sanitarnej w województwie lubuskim.
Następnie Radna Pani Bożena Sławiak odczytała Apel Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie wsparcia finansowego Inspekcji Sanitarnej w województwie lubuskim.

Projekt Apelu Sejmiku Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 23 do protokołu.

Radna Pani Bożena Sławiak podkreśliła, że Apel powinien trafi do wszystkich gremiów odpowiedzialnych za budżet państwa i finanse tej Inspekcji.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania dotyczące projektu apelu? 

Radny Pan Edward Fedko stwierdził, że rozumie, że ten apel ma odbiorców w postaci wszystkich tych, którzy mogą wpłynąć na budżet państwa? Bo w naszym budżecie takich środków nie przewidujemy. Jeśli to jest stanowisko lub apel, to wydaje mi się, że nie powinniśmy operować paragrafami, bo to jest przypisane do dokumentów innych, typu np. uchwała Sejmiku.

Radna Pani Bożena Sławiak odpowiedziała, że konsultowała to z prawnikami, i zawsze – równie w powiecie – podejmowali na zasadzie, że musi być podana podstawa prawna każdego aktu prawnego podejmowanego przez Sejmik i uważam, że taka forma jest najbardziej poprawna  prawnie.
Radny Pan Edward Fedko podkreślił, że jeżeli mówimy o apelu bądź stanowisku to nie jest to akt prawny, a wola, którą chcemy wyrazić. Natomiast aktem prawnym jest oczywiście uchwała Sejmiku.

Radna Pani Bożena Sławiak stwierdziła, że to nie przeszkadza, a jest to lepsza forma prawna poparta przepisami prawa.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak stwierdził, iż myśli, że nie jest to najważniejsza kwestia. „W tym apelu najważniejsze są sformułowania o charakterze merytorycznym, które miałyby służy poprawie kondycji finansowej Inspekcji Sanitarnej w województwie lubuskim. Czy powołamy się na stosowny przepis statutu województwa lubuskiego, czy też nie – to nie jest najważniejsze, aczkolwiek ta kwestia jest po konsultacji z radcami prawnymi. Proponuję by zakończyć tę wymianę poglądów.”
Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem do Radnych czy są inne uwagi do apelu? Ponieważ uwag nie było Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt apelu Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie wsparcia finansowego Inspekcji Sanitarnej w województwie lubuskim. 

W wyniku głosowania Sejmik przyjął Apel jednogłośnie. Głosowało 20 radnych.

Apel stanowi załącznik nr 24 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak stwierdził, że Sejmik przyjął do akceptującej wiadomości raport o stanie sanitarno – higienicznym województwa lubuskiego w roku 2006 roku. Poprosił Pana Adolfa Meka o przekazanie podziękowań, pracownikom służb sanitarnych i Pani Dyrektor Jolanty Świderskiej - Kopacz. Przewodniczący Sejmiku podziękował również pracownikom Inspekcji Pracy i Służb Skarbowych w województwie. 
Do punktu 8.

Informacja w zakresie sytuacji finansowej jednostek ochrony zdrowia na dzień 28 lutego 2007 r.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka przedstawiła informację w zakresie sytuacji finansowej jednostek ochrony zdrowia na dzień 28 lutego 2007 r.
Informacja stanowi załącznik nr 25 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Pan Robert Sapa poinformował, że Komisja zapoznała się i pozytywnie zaopiniowała informację w zakresie sytuacji finansowej jednostek ochrony zdrowia na dzień 28 lutego 2007 r.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 26 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania i uwagi dotyczące przedstawionej informacji? 

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem kiedy będzie dyrektor Szpitala Wojewódzkiego w Gorzowie Wlkp.?
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka odpowiedziała, że „do jutra mamy czas żeby zamknąć procedurę wyłaniania dyrektora w trybie, który został przyjęty przez Zarząd. Wpłynęło 7 kandydatur i do Zarządu należy decyzja i będziemy tą decyzje podejmować jutro.”
Radny Pan Stanisław Iwan zwrócił się z pytaniem, w kontekście informacji o zadłużeniu szpitala zielonogórskiego - „czy w ostatnich miesiącach ta sytuacja jakoś się zmieniła, czy to jest stabilne i to zadłużenie 50 mln. zł. powstało wcześniej?”
Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka odpowiedziała, że zadłużenie powstawało w poprzednich latach. „Zobowiązania wobec pracowników z tytułu ustawy 203, trzynastek, z dostaw od dostawców cywilnych i zobowiązania względem ZUS, zobowiązania publiczno – prawne. Nie jest to sytuacja, która się pojawiła nagle. To, że w ubiegłym roku w czerwcu szpital wyszedł pozytywnie z programu restrukturyzacyjnego jest pozytywnym sygnałem, natomiast dług 49 mln. wisi na tym szpitalu.”
Wobec braku dalszych uwag Przewodniczący Semiku Pan Henryk Maciej Woźniak uznał, że Sejmik przyjął informację do akceptującej wiadomości.

Do punktu 9.

Sprawozdanie za 2006 r. z wykonania Uchwały Nr XLII/316/2006 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 22 maja 2006 roku w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania wierzytelności Województwa Lubuskiego i jego jednostek organizacyjnych z tytułu należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy – Ordynacja podatkowa, udzielania innych ulg w spłacaniu tych należności oraz wskazania organów do tego uprawnionych.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Jana Suchowackiego, Skarbnika Województwa Lubuskiego.

Skarbik Województwa Lubuskiego Pan Jan Suchowacki omówił sprawozdanie za 2006 r. z wykonania Uchwały Nr XLII/316/2006 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 22 maja 2006 roku w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania wierzytelności Województwa Lubuskiego i jego jednostek organizacyjnych z tytułu należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy – Ordynacja podatkowa, udzielania innych ulg w spłacaniu tych należności oraz wskazania organów do tego uprawnionych.
Sprawozdanie stanowi załącznik nr 27 do protokołu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja zapoznała się i przyjęła sprawozdanie za 2006 r. z wykonania Uchwały Nr XLII/316/2006 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 22 maja 2006 roku w sprawie szczegółowych zasad i trybu umarzania wierzytelności Województwa Lubuskiego i jego jednostek organizacyjnych z tytułu należności pieniężnych, do których nie stosuje się przepisów ustawy – Ordynacja podatkowa, udzielania innych ulg w spłacaniu tych należności oraz wskazania organów do tego uprawnionych.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 28 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania i uwagi dotyczące przedstawionego sprawozdania? 

Wobec braku pytań i uwag do sprawozdania Przewodniczący Sejmiku stwierdził, że Sejmik przyjął do akceptującej wiadomości sprawozdanie za 2006 r. z wykonania Uchwały Nr XLII/316/2006 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 22 maja 2006 roku.

Do punktu 10.

Sprawozdanie za 2006 rok z wykonania uchwały Nr XVI/97/2000 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 17 kwietnia 2000 roku w sprawie zasad gospodarowania ruchomym mieniem województwa.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Jana Suchowackiego, Skarbnika Województwa Lubuskiego.

Skarbik Województwa Lubuskiego Pan Jan Suchowacki omówił sprawozdanie za 2006 r. z wykonania uchwały Nr XVI/97/2000 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 17 kwietnia 2000 roku w sprawie zasad gospodarowania ruchomym mieniem województwa.
Sprawozdanie stanowi załącznik nr 29 do protokołu.
Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja zapoznała się i przyjęła sprawozdanie za 2006 rok z wykonania uchwały Nr XVI/97/2000 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 17 kwietnia 2000 roku w sprawie zasad gospodarowania ruchomym mieniem województwa.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 30 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania i uwagi dotyczące przedstawionego sprawozdania? 

Wobec braku pytań i uwag do sprawozdania Przewodniczący Sejmiku stwierdził, że Sejmik przyjął do akceptującej wiadomości sprawozdanie za 2006 rok z wykonania uchwały Nr XVI/97/2000 Sejmiku Województwa Lubuskiego z dnia 17 kwietnia 2000 roku w sprawie zasad gospodarowania ruchomym mieniem województwa.

Do punktu 11. 

Sprawozdanie z realizacji Planu działań Komunikacyjnych związanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych w województwie lubuskim w ramach ZPORR w latach 2004 – 2006.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z prośbą do Przewodniczącej Bożeny Sławiak o zwołanie posiedzenia Komisji dla zaopiniowania 3 wersji projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok.

Następnie Przewodniczący Sejmiku poprosił o zabranie głosu Pana Pawła Sługockiego, p.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego.

P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego Pan Paweł Sługocki przedstawił sprawozdanie z realizacji Planu działań Komunikacyjnych związanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych w województwie lubuskim w ramach ZPORR w latach 2004 – 2006.
Wystąpienie P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Lubuskiego Regionalnego Programu Operacyjnego Pana Pawła Sługockiego w formie prezentacji na CD stanowi załącznik nr 31 do protokołu.

Sprawozdanie z realizacji Planu działań Komunikacyjnych związanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych w województwie lubuskim w ramach ZPORR w latach 2004 – 2006 stanowi załącznik nr 32 do protokołu. Wersja II sprawozdania stanowi załącznik nr 33 do protokołu.
Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pan Stanisław Iwan poinformował, że Komisja zapoznała się i przyjęła do wiadomości sprawozdanie z realizacji Planu działań Komunikacyjnych związanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych w województwie lubuskim w ramach ZPORR w latach 2004 – 2006.
Opinia stanowi załącznik nr 34 do protokołu.

Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja zapoznała się i przyjęła do wiadomości sprawozdanie z realizacji Planu działań Komunikacyjnych związanych z wykorzystaniem funduszy strukturalnych w województwie lubuskim w ramach ZPORR w latach 2004 – 2006.
Opinia stanowi załącznik nr 35 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy są pytania i uwagi dotyczące przedstawionego sprawozdania? 

Nie było pytań do przedstawionego sprawozdania.

Do punktu 12.

Informacja na temat stanu przygotowania Programu Europejskiej Współpracy Terytorialnej Polska (Województwo Lubuskie) – Brandenburgia na lata 2007 – 2013.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Panią Sylwię Pędzińską, p.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego.

P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego Pani Sylwia Pędzińska przedstawiła informację na temat stanu przygotowania Programu Europejskiej Współpracy Terytorialnej Polska (Województwo Lubuskie) – Brandenburgia na lata 2007 – 2013.
Wystąpienie Pani Sylwii Pędzińskiej stanowi prezentacja na CD stanowiąca załącznik nr 36 do protokołu.

Informacja na temat stanu przygotowania Programu Europejskiej Współpracy Terytorialnej Polska (Województwo Lubuskie) – Brandenburgia na lata 2007 – 2013 stanowi załącznik nr 37 do protokołu.
Przewodniczący Komisji Współpracy Zagranicznej i Promocji Województwa Pan Edward Fedko poinformował, że Komisja zapoznała się i przyjęła informację do wiadomości. 
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 38 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Gospodarki i Rozwoju Województwa Pan Stanisław Iwan poinformował, że Komisja zapoznała się i przyjęła informację do wiadomości.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 39 do protokołu.
Do punktu 13.

Informacja o podejmowanych działaniach i realizacji „Kierunków prorodzinnej polityki społecznej Województwa Lubuskiego” w 2006 roku.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.

Wicemarszałek Województwa  Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka omówiła informację o podejmowanych działaniach i realizacji "Kierunków prorodzinnej polityki społecznej Województwa Lubuskiego" w 2006 roku.

Informacja stanowi załącznik nr 40 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Pan Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawioną informację.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 41 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się do Radnych, czy są pytania dotyczące przedstawionej informacji?

Pytań i uwag do przedstawionej informacji nie było.
Do punktu 14. 

Sprawozdanie z wdrażania „Strategii Polityki Społecznej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2013 „ w 2006 roku.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego.

Wicemarszałek Województwa  Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka przedstawiła sprawozdanie z wdrażania "Strategii Polityki Społecznej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2013" w 2006 roku.

Sprawozdanie stanowi załącznik nr 42 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Pan Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała przedstawioną informację.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 43 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się do Radnych, czy są pytania do przedstawionego sprawozdania? 

Pytań i uwag do przedstawionego sprawozdania nie było.

Do punktu 15.

Informacja o zaawansowaniu wdrażania zregionalizowanych działań Sektorowego Programu Operacyjnego „Restrukturyzacja i modernizacja sektora żywnościowego oraz rozwój obszarów wiejskich  2004-2006”.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Pana Zbigniewa Waligórę, Głównego Specjalistę w Departamencie Rolnictwa, Środowiska i Rozwoju Wsi.

Główny Specjalista w Departamencie Rolnictwa, Środowiska i Rozwoju Wsi Pan Zbigniew Waligóra omówił zaawansowanie wdrażania zregionalizowanych działań Sektorowego Programu Operacyjnego „Restrukturyzacja i modernizacja sektora żywnościowego oraz rozwój obszarów wiejskich  2004-2006”.
Wystąpienie Pana Zbigniewa Waligóry w postaci prezentacji na CD stanowi załącznik nr 44 do protokołu.

Informacja o zaawansowaniu wdrażania zregionalizowanych działań Sektorowego Programu Operacyjnego „Restrukturyzacja i modernizacja sektora żywnościowego oraz rozwój obszarów wiejskich  2004-2006” stanowi załącznik nr 45 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z prośbą do Pana Ireneusza Ganczara, Przewodniczącego Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska o przedstawienie opinii Komisji. 

Przewodniczący Komisji Rolnictwa i Ochrony Środowiska Pana Ireneusza Ganczara był nieobecny na sali obrad. Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poinformował, że był na posiedzeniu Komisji oraz, że Komisja przyjęła bez zastrzeżeń przedstawioną informację.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 46 do protokołu.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem, czy są pytania do przedstawionego sprawozdania? 

Pytań i uwag do przedstawionego sprawozdania nie było.
Do punktu 16, 17 i 18.
Podjęcie uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 – druk nr 70 i 71.
Podjęcie uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Ośno Lubuskie – druk nr 72.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poprosił o zabranie głosu Pana Andrzeja Betkę, Dyrektora Departamentu Geodezji, Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomościami.
Dyrektora Departamentu Geodezji, Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomościami Pan Andrzej Betka poinformował, że na Komisji Budżetu i Finansów były szczegółowe pytania, na które odpowiedziałem. „Budowa dróg wojewódzkich wymaga nabycia nieruchomości, stąd jest – w przypadku druku 70 darowizna od gminy, w przypadku druku nr 71 – darowizna od Agencji Nieruchomości Rolnych Skarbu Państwa. Jest to w  formie bezpłatnego przekazania. W przypadku druku nr 72 jest to inwestycja dotycząca Gminy Ośno Lubuskie.”
Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała 3 projekty uchwał.
Opinia Komisji dotycząca podjęcia uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 stanowi załącznik nr 47 do protokołu.

Opinia Komisji dotycząca podjęcia uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 stanowi załącznik nr 48 do protokołu.

Opinia Komisji dotycząca podjęcia uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Ośno Lubuskie stanowi załącznik nr 49 do protokołu. 
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w tych punktach?

Wobec braku chętnych Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 – druk nr 70.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 20 radnych.
Uchwała nr VII/65/2007 w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 stanowi załącznik nr 50 do protokołu.
Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 51 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 – druk nr 71.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 21 radnych.

Uchwała nr VII/66/2007 w sprawie nabycia nieruchomości niezbędnych do realizacji inwestycji – obejście miejscowości Długoszyn w ciągu dróg wojewódzkich nr 137 i 138 stanowi załącznik nr 52 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 53 do protokołu.
Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Ośno Lubuskie – druk nr 72.
W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 21 radnych.
Uchwała nr VII/67/2007 w sprawie wyrażenia zgody na przyjęcie darowizny nieruchomości będącej własnością Gminy Ośno Lubuskie stanowi załącznik nr 54 do protokołu.
Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 55 do protokołu.

Do punktu 19.

Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2008”- druk nr 76.
Radny Pan Zenon Fabianowicz oraz Radny Pan Mirosław Marcinkiewicz poinformowali, że nie otrzymali projektu uchwały.

Dyrektor Biura Sejmiku Pani Teresa Sekuła poinformowała, że projekt uchwały został dosłany Radnym w dniu 18 kwietnia wraz z dodatkowymi materiałami na sesję.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Panią Jolantę Danielczyk – Gąsiorowską, p.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki.
P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Pani Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej Pan Józef Rubacha poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2008”. Podkreślił, iż „ubolewamy, że wobec noworozpoczętych inwestycji nie byliśmy w stanie wesprzeć większości inwestycji. Mówiliśmy o malejących kwotach, które nie wyczerpują w minimalnym stopniu oczekiwań, które zgłaszają samorządy.”
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 56 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy w tej sprawie ktoś z Radnych chciałby zabrać głos?

Radny Edward Fedko stwierdził, że rozumie, że „kwota jest śmiesznie niska, bo zawsze były miliony, teraz są tysiące na wzbogacenie potrzebnej bazy sportowej. Słyszałem w różnych rozmowach, że będą realizowane tylko i wyłącznie przedsięwzięcia kontynuowane i mające szansę zakończenia w tym lub przyszłym roku. Natomiast widzę, że 3 czy 4 przedsięwzięcia są noworozpoczynane. Mnie w tej informacji brakuje jeszcze zestawienia: ile wniosków było na zwiększenie projektów kontynuowanych z realną możliwością zakończenia projektu, ile było pozostałych wniosków dotyczących rozpoczęcia inwestycji i jakimi kryteriami Zarząd kierował się wybierając 4 inwestycje noworozpoczęte. Wiem, że wniosków było dużo więcej – a więc, czy one nie spełniały formalnych wymogów, czy były inne powody, dla których ich nie rozpatrzono?”
P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Pani Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska odpowiedziała, że „łącznie wpłynęło na rozpoczynane inwestycje 17 wniosków, które zawierały ogólnie 28 zadań. Wartość tych wniosków – 50 mln. zł i gdybyśmy chcieli dofinansować te inwestycje zgodnie z rozporządzeniem Ministra Sportu, czyli do 33%, potrzebny byłby nam limit na noworozpoczynane inwestycje ok. 17 mln. zł. Dysponowaliśmy tylko kwotą 810 tys. zł i mogliśmy ująć w swoim programie inwestycje stosunkowo niedrogie, które nie obciążą limitu na rok przyszły po to, aby te większe inwestycje, które zostały zgłoszone w systemie dwu-, trzyletnim nie obciążały limitu przyszłorocznego licząc na to, że ten limit z Ministerstwa będzie wyższy, żeby można było kontynuować rozpoczęte inwestycje w tym roku.”

Radny Edward Fedko stwierdził, że wie, że „tak to wszystko wygląda i tak się toczy. Chciałbym mieć uzasadnienie dla tych projektów, które nie znalazły się – czy one spełniały albo nie spełniały i nie weszły ponieważ jest tak czy owak. To, ile pieniędzy jest – to wszyscy wiemy.”

P.o. Z-cy Dyrektora Departamentu Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Pani Jolanta Danielczyk – Gąsiorowska odpowiedziała, że „wśród 17 wniosków niekompletne były na dzień analizy wnioski z Żar. Pozostałe spełniały warunki. Część wnioskodawców realizowała bardzo drogie inwestycje, gdzie przy tak niskim limicie nie zaspokajałoby nawet 1 dużej inwestycji. Z inwestycji kontynuowanych z lat poprzednich jedynie na dokończenie sali gimnastycznej w Lubięcinie zostało zwiększone z 23% dofinansowania w ubiegłym roku do 33% w tym roku o 140 tys. To jest jedyna inwestycja, która w ubiegłym roku już zakwalifikowała się do realizacji.”
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że Komisja Kultury, Edukacji i Kultury Fizycznej pracowała również na całokształtem złożonych wniosków. 

Członek Zarządu Pani Jolanta Fedak wyjaśniła w imieniu Zarządu, że „taką politykę, że chcemy zakończyć inwestycje kontynuowane. To są pieniądze rzędu ok. 6 mln. zł. Jeżeli inwestycje kontynuowane, a większość z nich kończy się w tym roku, zostaną zakończone, to prawdopodobnie limit kolejnego roku będzie dużo większy niż 810 tys. zł. Dlatego wybraliśmy inwestycje niewielkie z szybkim czasem realizacji, i udało się umieścić 4. Wszystkie inne były zdecydowanie większe.”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak, wobec braku innych pytań i uwag, poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2008”- druk nr 76.
W wyniku głosowania,, przy 23 głosach za i 2 wstrzymujących się, uchwała została podjęta.

Uchwała Nr VII/68?2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniająca uchwałę w sprawie przyjęcia „Programu Rozwoju Bazy Sportowej Województwa Lubuskiego na lata 2005-2008” stanowi załącznik nr 57 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 58 do protokołu.
Do punktu 20.

Podjęcie uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok – druk nr 73 wersja 3.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Jana Suchowackiego, Skarbnika Województwa Lubuskiego.

Skarbnik Województwa Lubuskiego, Pan Jan Suchowacki omówił pokrótce uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok.
Przewodnicząca Komisji Budżetu i Finansów Pani Bożena Sławiak poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok.
Opinia Komisji stanowi załącznik nr 59 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy w tej sprawie ktoś z Radnych chciałby zabrać głos?

Wobec braku chętnych Przewodniczący Sejmiku poddał pod glosowanie projekt uchwały w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok – druk nr 73 wersja 3.

W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 20 radnych.

Uchwała Nr VII/69/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie dokonania zmian budżetu Województwa Lubuskiego na 2007 rok stanowi załącznik nr 60 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 61 do protokołu.

Do punktu 21.

Podjęcie uchwały w sprawie odwołania Skarbnika Województwa Lubuskiego 
– druk nr 74.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że w związku ze złożoną przez Pana Jana Suchowackiego rezygnacją z pracy spowodowaną przejściem na emeryturę, Marszałek Województwa Lubuskiego, Pan Krzysztof Szymański złożył, na podstawie art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorządzie województwa, wniosek o odwołanie przez Sejmik Województwa Lubuskiego Pana Jana Suchowackiego z funkcji Skarbnika Województwa Lubuskiego z dniem 29 maja 2007 roku.
Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych chciałby zabrać glos w tej sprawie?

Wobec braku chętnych Przewodniczący Sejmiku poinformował, że regulamin odwołania Skarbnika został dostarczony Radnym przed sesją, Procedura wymagała odwołania Skarbnika w trybie niejawnym i należało powołać Komisję Skrutacyjną. 

Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z prośbą o zgłoszenie 3 kandydatów do pracy w Komisji Skrutacyjnej.

Wiceprzewodniczący Sejmiku Pan Jan Świrepo zgłosił kandydaturę Radnego Pana Józefa Rubachy. Radny Pan Józef Rubacha wyraził zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej.

Radna Pani Bożena Sławiak zgłosiła kandydaturę Radnego Pana Stanisława Iwana. Radny Pan Stanisław Iwan wyraził zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej.

Radny Pan Tadeusz Ardelli zgłosił kandydaturę Radnego Pana Zenona Fabianowicza. Radny Pan Zenon Fabianowicz wyraził zgodę na pracę w Komisji Skrutacyjnej.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poddał pod głosowanie wybór Komisji Skrutacyjnej w składzie: Radny Pan Józef Rubacha, Radny Pan Stanisław Iwan oraz Radny Pan Zenon Fabianowicz. 

W wyniku głosowania Sejmik dokonał wyboru Komisji Skrutacyjnej jednogłośnie. Głosowało 22 radnych.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z prośbą do komisji Skrutacyjnej o ukonstytuowanie się oraz podjęcie prac. 
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem czy do regulaminu odwołania Skarbnika są uwagi? Uwag nie było.

Regulamin odwołania Skarbnika Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 62 do protokołu.

W czasie, gdy Komisja Skrutacyjna przygotowywała karty do głosowania, Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak przeszedł do realizacji punktu 22 porządku obrad.

Następnie Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z prośbą o rozpoczęcie procedury głosowania. 
Komisja Skrutacyjna rozdała karty do głosowania. Następnie Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Stanisław Iwan odczytał, wg listy obecności, nazwiska Radnych, którzy wrzucali karty do urny.

W czasie, gdy Komisja Skrutacyjna podliczała głosy, Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak przeszedł do realizacji punktu 23, 24, 25 oraz 26  porządku obrad.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się do Komisji Skrutacyjnej z prośbą o przedstawienie wyników głosowania.
Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Stanisław Iwan odczytał protokół Komisji Skrutacyjnej wybranej do przeprowadzenia głosowania w sprawie odwołania Skarbnika Województwa Lubuskiego.
Protokół Komisji Skrutacyjnej wraz z kartami do głosowania stanowi załącznik nr 63 do protokołu.

Przewodniczący Komisji Skrutacyjnej Pan Stanisław Iwan poinformował, że zgodnie z Regulaminem dokonano odwołania Skarbnika Województwa Lubuskiego.
Uchwała Nr VII/70/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie odwołania Skarbnika Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 64 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 65 do protokołu.

Zgromadzeni na Sali obrad podziękowali Panu Janowi Suchowackiemu za lata pracy brawami. Następnie Radni oraz członkowie Zarządu przystąpili do składania podziękowań i gratulacji Panu Skarbnikowi.

W tym czasie Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Wożniak odczytał list gratulacyjny skierowany do Pana Jana Suchowackiego. 
Treść listu stanowi załącznik nr 76 do protokołu.

Na koniec głos zabrał Skarbnik Województwa Lubuskiego, Pan Jan Suchowacki: „w takim miłym pożegnaniu, i takim miłym odebraniu mnie chciałbym serdecznie podziękować członkom Prezydium Sejmiku, w szczególności Przewodniczącemu Panu Henrykowi Maciejowi Woźniakowi za pryncypialne i szybkie znalezienie współpracy między Skarbnikiem, która jest dosyć trudna a Sejmikiem. Dziękuję Panu Krzysztofowi Szymańskiemu, Marszałkowi Województwa i członkom Zarządu za krótką, ale merytoryczną współpracę czego dowodził i budżet i dzisiejsze sprawozdanie. Ten krótki okres był bardzo wytężony i twórczy w rozwiązywaniu szeregu problemów finansów wojewódzkich i nie tylko. Z tym się wiąże również rozwój. Dziękuję Paniom i Panom Radnym, z którymi w tak krótkim czasie również nawiązaliśmy merytoryczną współpracę, za ich wnikliwość, za merytoryczną krytykę, która zawsze pobudzała mnie do jeszcze lepszych i większych wysiłków, tak aby materiały i dokumenty programowe i związane z finansami województwa były dobrze przygotowane i służyły dobrze województwu. Chciałbym również podziękować wszystkim pracownikom Urzędu Marszałkowskiego, z którzy przez 8 lat ze mną współpracowali, Dyrektorom Wydziałów, Zastępcom, Kierownikom Wydziałów. Ponieważ mój charakter nie był zawsze aż taki miły, a wynika z pewnych pryncypiów, że tylko dobrze, sprawnie zarządzane finanse mogą przynosić określone efekty, których ciągle brakowało i dobre zarządzanie razem z Zarządem przynosiło określone owoce w postaci rozwoju gospodarczego. Chciałbym również podziękować Pani Dyrektor mojego Departamentu, bo gdyby nie zespół, który był dobrze przygotowany do tej funkcji - w szczególności Pani Dyrektor, która odpowiadała za całą pracę techniczną – to również nie byłoby dzisiaj tych sukcesów i tych gratulacji pod moim adresem. Myślę, że moja obecność w województwie pozostanie w jakiś sposób nierozerwalna. Jeżeli pozwolicie będę od czasu do czasu odwiedzał Sejmik Województwa Lubuskiego, Marszałków. Dziękuję jeszcze raz za wszystko, co dzisiaj usłyszałem.”
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Wożniak jeszcze raz podziękował Skarbnikowi oraz wręczył kwiaty. 
Do punktu 22.

Podjęcie uchwały w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu – druk nr 75.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Panią Elżbietę Płonkę, Wicemarszałek Województwa Lubuskiego. 

Wicemarszałek Województwa Lubuskiego Pani Elżbieta Płonka odczytała uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu.

Przewodniczący Komisji Zdrowia, Rodziny i Spraw Społecznych Pan Robert Sapa poinformował, że Komisja pozytywnie zaopiniowała projekt uchwały w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu.

Opinia Komisji stanowi załącznik nr 66 do protokołu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Wobec braku głosów Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu – druk nr 75.

W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 22 radnych.

Uchwała Nr VII/71/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie zmiany statutu Samodzielnego Publicznego Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Międzyrzeczu stanowi załącznik nr 67 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 68 do protokołu.

Do punktu 23.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania Statutu Urzędowi Marszałkowskiemu Województwa Lubuskiego w Zielonej Górze – druk nr 69.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Panią Agnieszkę Czarnolewską, Dyrektora Generalnego Urzędu Marszałkowskiego.

Dyrektor Generalny Urzędu Marszałkowskiego Pani Agnieszka Czarnolewska przedstawiła uzasadnienie do projektu uchwały w sprawie nadania Statutu Urzędowi Marszałkowskiemu Województwa Lubuskiego w Zielonej Górze.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Wobec braku głosów Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania Statutu Urzędowi Marszałkowskiemu Województwa Lubuskiego w Zielonej Górze.

W wyniku głosowania uchwała została podjęta jednogłośnie. Głosowało 23 radnych.

Uchwała Nr VII/72/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie nadania Statutu Urzędowi Marszałkowskiemu Województwa Lubuskiego w Zielonej Górze stanowi załącznik nr 69 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 70 do protokołu.

Do punktu 24.

Podjęcie uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” – druk nr 77.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Kazimierza Pańtaka, Członka Kapituły „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”.

Członek Kapituły „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” Pan Kazimierz Pańtak poinformował, że „jest 5 jednostek organizacyjnych, którym Kapituła proponuje nadanie „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”. Te organizacje są szacowne, mają swój dorobek i dlatego rekomendujemy by Sejmik podjął uchwałę.”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych ma uwagi do propozycji Kapituły?

Radny Pan Edward Fedko, w imieniu ponad 8 tys. Lubuskich Strażaków, podziękował serdecznie za wniosek kapituły do projektu uchwały. „Również zjazd sobotni upoważnił mnie przekazania podziękowań, co z ogromną radością czynię.”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poddał pod głosowanie projekt uchwały w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” – druk nr 77. 

W wyniku głosowania, przy 20 głosach za, 2 głosach wstrzymujących się i 1 głosie przeciw, uchwała została podjęta.

Uchwała Nr VII/73/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie nadania „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” stanowi załącznik nr 71 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 72 do protokołu.

Do punktu 25.

Podjęcie uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustanowienia „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”, ustalenia jej wzoru oraz zasad i trybu nadawania oraz noszenia – druk nr 78.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poprosił o zabranie głosu Pana Kazimierza Pańtaka, Członka Kapituły „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”.

Członek Kapituły „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego” Pan Kazimierz Pańtak poinformował, że „druga sprawa to jest niezręczność jaka jest w zasadach w sprawie ustanowienia Odznaki, uchwalenia jej wzoru oraz zasad i trybu nadawania oraz noszenia. Zapisaliśmy, że Kapituła powinna podejmować uchwałę po pozytywnym zaopiniowaniu wniosku, bądź uchwałę stwierdzającą, że przedłożony wniosek nie uzasadnia nadania lub pozbawienia Odznaki. Jest to pewna niezręczność albowiem nie podejmuje się uchwał, że ktoś nie jest godny, żeby dostać Odznakę. Pozostawia się to po prostu dyplomatycznie mówiąc milczeniem. Niewystąpienie z wnioskiem jest negatywnym załatwieniem, bo tak trzeba by było uzasadniać. To jest redakcyjny wniosek.”
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z Radnych chciałby zabrać głos w tej sprawie?

Radny Pan Tadeusz Ardelli stwierdził, że rozumie, że chodzi o wniosek przy samym nadawaniu, bo być może chodzi o pozbawienie Odznaki osoby, która już Odznakę dostała?”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak wyjaśnił, że intencja jest taka, by w przypadku niezaakceptowania przez Kapitułę wniosku nie rozstrzyga tej kwestii w postaci decyzji formalnej.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poddał pod głosowanie projekt uchwały zmieniającej uchwałę w sprawie ustanowienia „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”, ustalenia jej wzoru oraz zasad i trybu nadawania oraz noszenia – druk nr 78. 

W wyniku głosowania, przy 22 głosach za i 1 głosie wstrzymującym się, uchwała została podjęta.

Uchwała Nr VII/74/2007 Sejmiku Województwa Lubuskiego zmieniającej uchwałę w sprawie ustanowienia „Odznaki Honorowej za Zasługi dla Województwa Lubuskiego”, ustalenia jej wzoru oraz zasad i trybu nadawania oraz noszenia stanowi załącznik nr 72 do protokołu.

Projekt uchwały w powyższej sprawie stanowi załącznik nr 73 do protokołu.

Do punktu 26.

Przyjęcie Apelu  Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie przygotowań do EURO 2012.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że apel trafił do Radnych oraz zwrócił się z pytaniem, czy jest potrzeba odczytania tego apelu?

Następnie Przewodniczący Sejmiku odczytał treść Apelu Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie przygotowań do EURO 2012.

Marszałek Województwa Lubuskiego Pan Krzysztof Szymański przedstawił krótką prezentację na temat przygotowań do EURO 2012.
Prezentacja stanowi załącznik nr 74 do protokołu.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że „w zeszłym tygodniu, wspólnie z Marszałkiem Województwa uznaliśmy, że jest potrzeba zaproponowania Sejmikowi takiego dokumentu, który byłby wyrazem naszej woli. Dzisiaj o godz. 1600 planowane jest spotkanie kierownictwa Sejmiku i Zarządu z parlamentarzystami lubuskimi. Zaproszeni są wszyscy Radni na to spotkanie. Chcemy, by ten apel był osnową paktu dla Województwa Lubuskiego. Paktu, który będzie budowany poza podziałami , paktu wszystkich ludzi dobrej woli rozumiejących potrzebę rozwoju naszego województwa i deklarujących wolę działania na rzecz tego rozwoju. 

Następnie Przewodniczący Sejmiku zwrócił się z pytaniem do Radnych, czy do projektu apelu są uwagi i propozycje? Przypomniał, że Apel był przedmiotem konsultacji Prezydium Sejmiku oraz spotkania w trakcie przerwy w obradach sesji.
Radny Pan Mirosław Marcinkiewicz zwrócił uwagę, że „trzeci punkt brzmi chyba trochę megalomańsko. Proponujemy naszą bazę sportową? Szczerze mówiąc nie znam żadnego przyzwoitego ośrodka w naszym województwie, który moglibyśmy zaoferować. Nie daj Boże żeby ktoś się jutro do nas zgłosił. Jeżeli chodzi o rozwój i pewne inwestycje, które będą się musiały odbywać i są, bądź będą wpisane w taki czy inny program – to jest oczywiste. Właściwie to jest czysto komercyjna rzecz – będzie drużyna, zgłosi się, znajdzie sobie miejsce, zapłaci i tam będzie trenować, nocować, itd.”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak odpowiedział, że rozumie tą uwagę, jednak prosiłby by rozważy pozostawienie tego zapisu. Rzeczywiście ta uwaga na gruncie spraw bieżących jest racjonalna, ale dzisiaj w Warszawie stadion X-lecia jest targowiskiem Europa i tam nie dałoby się rozegrać meczu. Mimo to tam będzie finał. Myślę, że być mistrzostwa mogłyby być wielką szansą dla Drzonkowa jako miejsca treningu i przygotowania drużyny, która stąd pojechałaby do Wrocławia lub Poznania. Może to być szansa i nie zamykajmy się przed nią.”

Radny Pan Józef Rubacha zwrócił uwagę, by w §2 nie używać stwierdzenia ”bramą do środkowej Polski” oraz że w zapisie komunalizacja lotniska w Babimoście  powinno być dodane „wraz z modernizacją”.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak wyjaśnił, że „zabiegamy o komunalizację lotniska. Jeżeli tego nie będzie, to nie będzie i modernizacji. Jeżeli Będzie komunalizacja, to mamy projekty by modernizować. Myślę, że niekoniecznie trzeba to dopisywać, bo jest to jakby konsekwencja.”

Radny Pan Kazimierz Pańtak miał drobną redakcyjną uwagę, że „nam przyznano organizację mistrzostw Europy, a nie możliwość organizacji. Wyraz „możliwość” należy skreślić.”

Sejmik wyraził zgodę na wykreślenie słowa „możliwość” oraz słowa „środkowej” z Apelu.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poddał pod głosowanie projekt Apelu Sejmiku Województwa Lubuskiego wraz z zaproponowanymi poprawkami w sprawie przygotowań do EURO 2012.

W wyniku głosowania, przy 22 głosach za i 1 głosie wstrzymującym się, Apel został przyjęty.

Apel Sejmiku Województwa Lubuskiego w sprawie przygotowań do EURO 2012 stanowi załącznik nr 75 do protokołu.

Do punktu 27.

Informacja na temat bieżącej pracy Zarządu Województwa Lubuskiego. 
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak przypomniał, że informacja została dostarczona Radnym. Następnie zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w tym punkcie? Nie było uwag ani zapytań.
Informacja o pracy Zarządu Województwa Lubuskiego stanowi załącznik nr 77 do protokołu.
Do punktu 28.

Informacja o działaniach podejmowanych przez Przewodniczącego Sejmiku 
w okresie między sesjami.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak przypomniał, że informacja została dostarczona Radnym przed sesją. Następnie zwrócił się z pytaniem, czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w tym punkcie? Nie było uwag ani zapytań.

Informacja o działaniach podejmowanych przez Przewodniczącego Sejmiku 
w okresie między sesjami stanowi załącznik nr 78 do protokołu
Do punktu 29 i 30.

Interpelacje i zapytania. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że wpłynęły interpelacje, które zostały skierowane do Biura Sejmiku.

Interpelacje złożyli Radni: Pan Zbigniew Kościk, Pan Zenon Fabianowicz, Pan Robert Paluch, Pan Edward Fedko, Pan Bogusław Andrzejczak, 

Interpelacje stanowią załącznik nr 79 do protokołu.

Radny Pan Edward Fedko podziękował marszałkowi za skuteczną interwencję, „bowiem Ministerstwo Rozwoju Regionalnego odblokowało już podpisywanie umów w ramach ZPORR i mam nadzieję, że jeżeli taka interwencja będzie również w sprawie Interreg to przyspieszy to działania.”

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak poinformował, że odpowiedzi na interpelacje zostaną udzielone na piśmie oraz zwrócił się z prośbą o dostarczenie regulaminu organizacyjnego Urzędu Marszałkowskiego wszystkim Radnym, bowiem jest to niezbędnik do pracy.

Do punktu 31.

Przyjęcie protokołu z VI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem czy są uwagi do protokołu?
Wobec braku uwag Przewodniczący Sejmiku poddał pod głosowanie protokół z VI sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego.

W wyniku głosowania protokół został przyjęty jednogłośnie. Głosowało 24 radnych.
Do punktu 32.

Sprawy różne.
Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zwrócił się z pytaniem czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos? Nikt nie zabrał głosu w tym punkcie.

Przewodniczący Sejmiku przypomniał o obowiązku złożenia oświadczenia majątkowego za rok ubiegły. Termin upływa 30 kwietnia. Sankcje za niedopełnienie tego obowiązku są jak brzytwa.

Przewodniczący Sejmiku przypomniał również, że następna sesja Sejmiku Województwa Lubuskiego odbędzie się 18 maja w Kożuchowie, co ma związek z Kongresem Organizacji Kultury.

Do punktu 33.

Zamknięcie obrad VII sesji Sejmiku.

Przewodniczący Sejmiku Pan Henryk Maciej Woźniak zamknął obrady VII zwyczajnej sesji Sejmiku Województwa Lubuskiego, podziękował zebranym za aktywny udział oraz przypomniał o spotkaniu z parlamentarzystami województwa lubuskiego.
Protokół sporządziła:

Kinga Mosiurczak

Podinspektor w Biurze Sejmiku

Obrady prowadzili:

Przewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego

Henryk Maciej Woźniak

Wiceprzewodniczący Sejmiku Województwa Lubuskiego

Jan Świrepo
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