MARSZALEK
WOUEWODZTWA LUBUSKIEGO

w Zielongj Gorze Zielona Gora, dnia 27 pazdziernika 2017 .
ul. Podgoérna 7

65-057 Zielona Gora (9)

DS.11.7222.1.56.2017

DECYZJA

Na podstawie art. 183a, art. 183b oraz art. 189 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2017 r., poz. 519 ze zmianami), w zwigzku z art. 155 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2017 r., poz.1257) na wniosek
z dnia 25 wrzesnia 2017 r. przediozony przez Spétke PJ Polska prowadzacg Ferme Drobiu w m. Kiefcz

przy ul. Kolejowej 10, gm. Nowa Sél

orzekam
I. Zmieniam decyzje Marszatka Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 20 sierpnia 2014r., znak:
DW.1.7222.64.2013, zmieniong decyzjg Marszatka Wojewodztwa Lubuskiego z  dnia
27 pazdziernika 2014 r., znak: DW.I.7222.102.2014 udzielajacg pozwolenia zintegrowanego dla
instalacji stuzacej do chowu i hodowli drobiu o wiecej niz 40 000 stanowisk dla drobiu zlokalizowanej

na terenie Fermy Drobiu w m. Kiefcz, gm. Nowa S6l, w nastepujacy sposob:

1. W orzeczeniu decyzji punkt 1 otrzymuje nastepujaca tres¢:

l. Udzielam pozwolenia zintegrowanego na eksploatacje instalacji stuzacej do chowu lub
hodowli o wigcej niz 40 000 stanowisk dla drobiu zlokalizowanej na terenie Fermy Drobiu

w m. Kiefcz przy ul. Kolejowej 10, gm. Nowa Sél prowadzacemu instalacje

PJ Polska Sp. z 0.0.
zarzadzajacej Ferma Drobiu
ul. Kolejowa 10
67-100 Kietcz

Il. Pozostate ustalenia ww. decyzji pozostajg bez zmiany.



Uzasadnienie

Spotka PJ Polska zwrécita sie z wnioskiem o zmiang pozwolenia zintegrowanego dla
ww. instalacji w zakresie oznaczenia prowadzacego instalacje.

Zgodnie z art. 183 b ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(Dz. U.z 2017 r., poz. 519 ze zmianami), gtdwnym prowadzacym jest PJ Polska Sp. z 0.0., ktéra ponosi
odpowiedzialno$¢ za eksploatacje instalacji zgodnie z przepisami ochrony $rodowiska.

W dniu 30 czerwca 2016 roku Pan Andrzej Sztuder zawart ze Spotkg PJ Polska z siedzibg
w m. Kietcz warunkowg przedwstepng umowe sprzedazy i ustanowienie hipoteki sporzadzong
w kancelarii przez notariusza Jarostawa Wojciecha Seleckiego (Rep. A 3118/2016).

W dniu 20 grudnia 2016r. zostata zawarta umowa sprzedazy pomiedzy Panem Tomaszem
Markiem Sztuder dziatajagcym w imieniu i na rzecz Pana Andrzeja Sztuder a Panem Piotrem
Sebastianem Bogdan dziatajacym w imieniu i na rzecz firmy PJ Polska Sp. z 0.0. z siedzibg w Kiefczu,
przy ul. Kolejowej 10 (Rep. A 6301/2016).

Biorac powyZzsze pod uwage orzeczono jak w sentencii.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Ministra Srodowiska za posrednictwem Marszatka
Wojewodztwa Lubuskiego w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji. Odwotanie nalezy sktada¢
w dwoch egzemplarzach.

Zgodnie z art. 127a ustawy Kodeks postepowania administracyjnego w trakcie biegu terminu
do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwotania wobec organu
administracji publicznej, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej
osSwiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania,
decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Zgodnie z art. 130 § 4 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego decyzja podlega
wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z zgdaniem wszystkich
stron lub jeZeli wszystkie strony zrzekly sie prawa do wniesienia odwotania.

Jednocze$nie poucza sie, ze zgodnie z art. 136 § 1 ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego organ odwotawczy moze przeprowadzi¢ na zadanie strony lub z urzedu dodatkowe
postepowanie w celu uzupetnienia dowoddw i materiatow w sprawie albo zleci¢ przeprowadzenie tego

postepowania organowi, ktory wydat decyzje.
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Zgodnie z § 2 art. 136 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego jezeli decyzja zostata
wydana z naruszeniem przepiséw postepowania, a konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny
wplyw na jej rozstrzygniecie, na zgodny wniosek wszystkich stron zawarty w odwotfaniu, organ
odwotawczy przeprowadza postepowanie wyjasniajagce w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia
sprawy. Jezeli przyczyni sie to do przyspieszenia postepowania, organ odwotawczy moze zleci¢
przeprowadzenie okre$lonych czynnosci postepowania wyjasniajacego organowi, ktory wydat decyzje.

Zgodnie z § 3 art. 136 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego przepis ww. § 2 stosuje
sie takze w przypadku, gdy jedna ze stron zawarta w odwotaniu wniosek o przeprowadzenie przez
organ odwotawczy postepowania wyjasniajacego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy,
a pozostate strony wyrazity na to zgode w terminie czternastu dni od dnia doreczenia im zawiadomienia
0 wniesieniu odwotania, zawierajgcego wniosek o przeprowadzenie przez organ odwotawczy
postepowania wyjasniajagcego w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy. Przepiséw § 21 3
nie stosuje sie, jezeli przeprowadzenie przez organ odwotawczy postepowania wyjasnhiajgcego

w zakresie niezbednym do rozstrzygniecia sprawy bytoby nadmiernie utrudnione.

Otrzymuja;

1. PJPolska Sp. zo.0.
ul. Kolejowa 10
67-100 Kiefcz

2. Ministerstwo Srodowiska
ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa

3. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
ul. Siemiradzkiego 19, 65-231 Zielona Géra

4. 2xala
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